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Walter Kasper biboros vitatott tanulmadnya az elvadlt és
ujrahdzasodott hivok lelkipdsztori gondozadsarol

Walter Kasper biboros a Szent Péter téren

Ferenc papa Az Evangélinm orime (Evangelii gandinm) kezdetl buzditasaban meghivott
minden keresztényt, hogy tjitsa meg személyes talalkozasat Jézus Krisztussal, vagy
legalabbis dontson ugy: engedi, hogy 6 talalkozzék vele. (EG 3) A Szentatya, ami-
kor jellemzi a mai (,,nyugati”’) posztmodern, globalizal6do, valsagban sodr6doé vila-
got, megallapitja:



,»A csalad — mint minden k6zosség és tarsadalmi kapcesolat mély kulturalis valsagon
megy keresztil. A csalad esetében a kapcsolatok térékenysége kiillondsen sulyossa
valik, mert a tarsadalom alapvet6 sejtjérél van szo; a csalad az a hely, ahol meg lehet
tanulni a kilonbozdségben valé egytittélést, a masokhoz tarozast, és ahol a szilék
atadjak a hitet gyermekeiknek.” Viszont sokan ,,a hazassagot egyre inkabb csupan
az érzelmi elégedettség egyik formajanak tekintik, mely tetszés szerint barmi massal
helyettesithet6 és modosithaté”. (EG 606)

Utana még részletezi a posztmodern vilagot, ahol — egy kés6bbi megallapitasa sze-
rint — a ,,kdony globalizdcidjarsl” beszélhetink:

,»A posztmodern és globalizalt individualizmus kedvez annak az életstilusnak, mely
elgyongiti a személyek kozotti kotelékek kifejlédését és stabilitasat, eltorzitia a csalidi
kapesolatokat. A lelkipasztorkodasnak mindjobban meg kell mutatnia, hogy a meny-
nyei Atyankkal val6 kapcsolat olyan kézosséget igényel, mely gydgyitja, eldsegiti és erdsi-
1 a személyek koZitti kapesolatokat. MikGzben a vilagban — kilonésen néhany orszag-
ban — Gjra megjelennek a haboruk és konfliktusok kiilonb6z6 formai, mi, kereszté-
nyek hangsulyozzuk a masok elismerésére, a sebek gyogyitasara, a hidak épitésére, a
kapcsolatok kialakitasara és az »egymas terhének hordozasaban« (Gal 6,2) val6 segi-
tésre vonatkozo javaslatokat. Masrészt sokféle tarsulas alakul a jogok megvédésére
és nemes célok elérésére. Igy nyilvanul meg sok polgar részvételi igénye, akik a tar-
sadalmi és kulturalis fejlédés épitéi szeretnének lenni.” (EG 67)

Szinddusi folyamat: ,,A csaldd Evangélinma”

Ferenc papa, amikor meghirdette a csaladszinédust — szinddusi folyamatot — azt akarta,
hogy az Egyhaz szembenézzen az emlitett nehézségekkel, hogy a szinédus, a helyzet-
felmérés utdn, keresse a megolddsokat, elsdsorban is a csaldd-lelkipdsztorkodds teriiletén. A téma
nem ez volt: ,,Az Egyhaz tanitasa a csaladrol”, hanem elsésorban ,,a asalid Evangéli-
umdnak” hirdetése, tehat visszatérés a tanitds forrdsaihoz. ,,Az Osszes kinyilatkoztatott
igazsag ugyanabbol az isteni forrasboél ered, és ugyanazzal a hittel hissztk azokat, de
néhanyuk fontosabb ahhoz, hogy koézvetlenebbil jutassuk kifejezésre altaluk az
Evangélinm szivét. Ami ebben az alapveté magban felragyog, az nem mas, mint Isten
udvozité szeretetének szépsége, amely a meghalt és feltamadt Krisztusban keriilt ki-
nyilvanitasra. A 11. Vatikani zsinat ebben az értelemben tanitotta, hogy »a katolikus
tanitashoz tartozo igazsagoknak hierarchidjuk van, mert nem azonos modon kapcso-
l6dnak a keresztény hit alapjahoz«. Ez érvényes mind a hit dogmaira, mind az Egy-
haz tanitasanak egészére, beleértve ag erkilesi tanitist is.”> (BEG 36)"

Fontos, hogy a zsinat tanitasabol levonjuk a /lelkipdsztori kovetkeztetéseket; hangsa-
lyozni kell, ,,hogy az Evangélium hirdetésében megfelel6 aranyossagnak kell érvé-
nyesilni.” (EG 38) Az evangélinm nem tirvénykodex, hanem Jézus Krisztusbil forrasozo fény
és életerd” Csakis e fényben és ezzel az erével érthetjilk meg és teljesithetjiik a paran-

" Hivatkozas az Unitatis redintegratio 11. pontjara.
2 V6. 8. Th. I-1L q. 106, a. 2. ,,Az Ujszovetség torvénye nem Jex seripta (frott térvény), hanem
wgratia Spirtus Sancti quae datur per fidem Christi”. V6. 2Kor 3,0.
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csolatokat. Ferenc papa még hangsulyozza: a keresztény erkolesi prédikacié nem
s3toikus etika. Tobb mint aszkézis, dm nem pusta gyakorlati filozdfia, és nem is a binik és
tévedéseke kataldgusa. Az Evangélinm mindenekelott arra biv, hogy vilaszoljunk Istennek, aki
sgeret és iidviit minket, felismerve 6t masokban, és kilépve onmagunkbol, hogy mindenki javat
keressiik. Semmilyen korilmények kézott nem szabad elhomalyositani a meghivast!
Minden erény a szeretet ezen vilaszanakszolgilataban dll.” (EG 39, a kiemelések télem —
Sz. F.)

Ezt a szellemet, programot sugallja Ferenc papa a csaladszinédusnak, amelynek
munkait kozelrdl koveti, jelenlétével batoritja. A 2014. december 10-1 altalanos ki-
hallgatason, megvonva a rendkivili szznddus ideiglenes miérlegét — ezt hangoztatta:
,Mindenekel6tt azt kértem a szinddusi atyaktol, hogy 6szintén és batran beszélje-
nek, és alazattal hallgassanak. Vagyis mondjak ki batran, ami a szivikben van. A
szinéduson nem volt el6zetes cenzira, nem volt. Mindenki elmondhatta, sét el kel-
lett mondania mindazt, ami a szivében volt, amit &szintén gondolt. ,,De atya, ez
vitat fog sziilni” — mondtak. Igen, de hallottuk, amint az apostolok is vitatkoztak.
Ahogy az {ras mondja: ,,erés vita tamadt koztik”. Az apostolok kiabaltak egymas-
sal, igen! Mert keresték az Isten akaratat a poganyokrél, vajon beléphetnek-e az
egyhazba vagy nem. Ez egy Gj dolog volt. Amikor az Isten akaratat keresstk, min-
dig, egy szinddusi Osszejovetelen is, killonféle nézépontok léteznek és van vita is,
de ez nem egy csunya dolog! Csak mindig alazattal és a szolgalat szellemében te-
gyuk, a testvéri gytilekezet javara. Nagyon rossz dolog lett volna az el6zetes cenzu-
ral Nem, nem, mindenkinek azt kellett mondania, amit gondolt.”

Kasper biboros tanulmdnya az, elvalt és sijrabazasodott hivok lelkipdsztor: gondozdsardl

A csaladdal foglalkozé 2014. oktéberi rendkiviili szinddusra készilve Ferenc papa
telkérte Walter Kasper biborost, hogy a 2014 februarjaban megtartott konzisztori-
umon tartson el6adast a csaldd mai problémairdl.’ Az egyhizi hazassigot kétott,
majd elvalt és polgarilag Gjrahazasodott hivek szentségekhez jarulasa problémajanak
lelkipasztori megoldasahoz olyan javaslatot fogalmazott meg, amely élénk vitat val-
tott ki a 2014-es 6szi rendkiviili szinbduson. Miel6tt javaslatat ismertetném, alapve-
t6 megfontolasait vilagitom meg a sgentségi hiazassdagrol, amelynek felbonthatatlansagat
egydltalan nem kérdgjelezte meg.

A teolégus Kasper biboros kis kényvében, miutan Osszefoglalta a Szentiras és a
Hagyomany tanitasit, a TeremtS és Udvozits Isten tervét a csalddrdl, figyelembe

’ Walter Kasper biboros (sziil. 1933-ban), az Egységtorekvés Papai Tanacsanak elndke volt ne-
ves teologus, magyarul is megjelent Jézus a Krisgtus cimi kivalé konyve (Vigilia, Bp., 1996). Palya-
futasarol lasd: Walter Kasper—Daniel Deckers, A hit szivverése, Vigilia, Bp., 2009, ismertetésem a
Tdvlatokban http://www.tavlatok.hu/net/konyvek.htm — Az el6adis szévege elészor olaszul,
majd németil és francidul is megjelent: Lﬁvangi/e de la familletrad., J. Hoffmann, Paris, Cerf, 2014,
96 p. (E francia kiadasra hivatkozom a sz6vegben a lapszam megadasaval.) — V6. A. Mattheeuws
SJ, in NRT tome 137, no 1, Janvier—Mars 2015, 146—-149. — Szeptemberben magyarul is megje-
lent: A csaldd evangéliuma (T6zsér Endre SP forditasa), Jezsuita Kiado, Bp., 2015.
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veszia mai valésagot, a kulturalis valtozatossagot: miként a II. Vatikani zsinat a Ga-
udinm et spes kezdetl konstiticidban azt siirgeti, hogy a mai evangelizalasban a lelki-
pasztoroknak Isten irgalmassdgat kell hirdetnitk és képviselnitik a sokszor fajdalmas
helyzetekben szenvedd, hivé és Krisztushoz ragaszkodo elvalt hazasok kisérésében.
Walter Kasper osztja Ferenc papa és a szinddus el6tt vilagméretld felmérések diag-
noézisat a csalad valsagardl; hivatkozik Az evangélinm drome kezdetG buzditasra (EG
00): ,,A csalad — mint minden kozosség és tarsadalmi kapcsolat — mély kulturalis
valsagon megy keresztiil. A csalad esetében a kapcsolatok torékenysége kilonosen
sulyossa valik, mert a tarsadalom alapvetd sejtjérél van sz6.” A biboros teologus
részletezi is a valsag megnyilvanulasait. Nem akarja enyhiteni, hanem inkabb
radikalizalja a kérdést, visszamegy az Evangéliumhoz, és onnan tekint a jovébe.
Olyan 4j utakat keres, amelyeket lehet6vé tesz az Egyhaz hitéhez valé hiség, és
amely mindenkit az allandé megtérésre szolit. (vo. EG 11)

A német biboros tanulmanya természetesen nem tud valaszt adni a csalad vala-
mennyi szétagazd problémajara — ez nem is allt szandékaban, és nem is akarta el6-
vételezni a szinddusi folyamat eredményeit. (12) Témaja nem az Bgyhaz fanitisa a
csaladrél,* hanem a csalid Evangéliuma. Tehat vissza akar térni a tanitas forrasathoz.
Természetesen egy konkrét kérdés megkozelitése csak az Egyhaz mai tanitasa 6sz-
szefliggésében lehetséges, ezért erre is ki kell térnie. A Trentdi zsinat ezt tanitotta
(DH 1501, v6. EG 36): ,,Az Egyhazban hitt és megélt Evangélium a forrasa az ud-
vosséget hozo minden igazsagnak és minden erkolesi fegyelemnek.” ,,Ez azt jelenti
— folytatja a teolégus biboros —, hogy az Egyhaz tanitasa nem alloviz, hanem folyo,
amely az Evangéliumbol forrasozik, és amelybe a szazadok soran belearad Isten
népe minden hittapasztalata. E16 hagyomény, amely ma is, mint gyakran a torténe-
lem soran, krititkus ponthoz érkezett: arra szolit, hogy — figyelve az »idik jeleit« (GS
4) folytassuk és mélyitsiik el.”

Kasper biboros Ferenc papa programjanak szellemében vilagit ra a ,,csalad Evangé-
liuma” lényegére: Az Evangélium nem tirvénykddex, hanem fény és annak ag életnek az
eree, amely maga Jézus Krisztus, és aki megadja azt, amit kovetel. ( 12-13). Ez az Evangelii

* A jegyzetben hivatkozik a hazassigra vonatkozé egyhédzi tanitds dokumentumaira: Trentdi zsi-
nat: DH 1797-1816; 11. Vatikani Zsinat: Gaudinm et spes 47-52; az elvalt és ujrahazasodottak kér-
désében II. Janos Pal Fawiliaris consortio kezdetlG 1982-es buzditasaban (n. 84) az eddigi egyhazi
gyakorlat mellett dontoétt. Az 1984-es Reconciliatio et paenitentia kezdetd dokumentumban (n. 34)
ujra kifejezetten megismételte allaspontjat. — XVI. Benedek a 2007-es Sacramentum caritatis kezdetl
apostoli iratdban (n. 29) szintén megerésitette. Lasd még a Katolikus Egyhaz Katekizmusa (FKEK),
1993, n. 1650; Lumen fide: (2013, 52kk.) — V6. CIC 1055-1056.

> A jegyzetben utalas a dogmafejlédésre: I. Vaticanum: DH 3020; I1. Vatikani zsinat: Dei verbum 8;
J. H. Newman, Essaisur le développement de la doctrine chrétienne (1845), Ad Solem, 2007; Y. Congar,
La Tradition et les traditions, 1960, 1963, Paris, Cerf, 2010. — V6. bévebben Tézsér E.—Varnai J.
(szerk.), Dogmafejlodés, Dogmaértelmezeés, [ TMR—L’Harmattan, Bp., 2012. 1. része Alszeghy S]—Flick
SJ, A katolikus dogma fejlidése, 111. része a Nemzetk6zi Teologiai Bizottsag Doagmacrtelmezés cimi
(1990-es) dokumentuma, amelyet Walter Kasper, akkoriban tiibingeni egyetemi professzor veze-
tésével készitett el egy albizottsag. — A Nemzetkozi Teoldgiai Bizottsag a hazassag szentségérdl
(1977):

http://www.vatican.va/roman curia/congregations/cfaith/cti documents/rc cti 1977 sacrame
nto-matrimonio _hu.html



http://www.vatican.va/roman_curia/congregations/cfaith/cti_documents/rc_cti_1977_sacramento-matrimonio_hu.html
http://www.vatican.va/roman_curia/congregations/cfaith/cti_documents/rc_cti_1977_sacramento-matrimonio_hu.html

gandinm folyton visszatér$ alapgondolata: a szeretet b5 az irgalmassag primdtusdt kell hir-
detni és errdl tansiskodni® 1dézi Szent Tamast: az Ujszovetség torvénye nem lex seripta
(irott torvény), hanem gratia Spiritus Sancti quae datur per fidem Christi: kegyelem, amely
a Szentlélek ajandéka a Krisztusba vetett hit révén. A Szentlélek mikodik a szivek-
ben, az Evangélium betje 61 (2 Kor 3, 6).”

A csaldd Evangéliuma se akar teher lenni, hanem a hit ajandéka, amely fényt és élet-
er6t ad a csaladban. Itt a misztérium kozéppontjaban vagyunk. A szentségek, bele-
értve a hazassag szentségét, a hit sgentségei. Signa protestantia idemr (a hitet tanusito je-
lek) — irja Szent Tamas.® A 1I. Vatikani zsinat megerdsiti ezt az allitast: »A szentsé-
gek nemcsak feltételezik a hitet, hanem szavakkal és dolgokkal taplaljak, erdsitik és
ki is fejezik: ezért a hit szentségeinek mondhatok.« (SC 59) Ezért a hazassag szentsége
— hangsulyozza Kasper — hathatds csak ugy lehet, ha a hbithen megélt. Ezért a kozponti
kérdeés ez: hogyan dllnak a bittel a leendd hazasfelek?” Sokszor manapsag a volt keresztény
orszagokban is teljesen értetlenek a hazassaggal szemben: ,,megkereszteltek, de nem
evangelizaltak 1épnek hazassagra, {gy paradox modon azt mondhatjuk: megkeresz-
telt katekumenek, s6t megkeresztelt poganyok!” (14) ,,Ebben a helyzetben — folytat-
ja Kasper — nem kezdhetjiik azzal, hogy a tanok és a parancsolatok katal6gusat tar-
juk eléjik, vagy egyszertien védSpajzsot emeliink »az éget6 kérdéseket felvetd koz-
vélemény« elé. New akarunk kibijni e kérések eldl, de radikdlis kiinduldpontot kell ven-
niink: a hit gyokerénél, a hit elsd elemeinél kezdeni (vO. Zsid 5,12), és lépésrdl lépésre elfitelez-
ni magunkat a hit hosszii rtjan (FC 9, 34; EG 34-39). A Biblia istene az Gdv6sségtor-
ténet hossza utjainak Istene, veliink egytitt jarta be a hosszua utat. Az Egyhaz is siton
Jjart a tirténelem sordn. Ma is Gjra korunk embereivel kell utjukon haladnia. Nem akarja
a hitet raer6szakolni senkire, hanem csak felajanlani, javasolni mint a boldogsagra
vezetd éEletutat. Az Evangélium csak 6nmaga, belsé szépsége altal lehet meggy6z6.”
(14-15, a kiemelések télem Sz. F.)

E fontos szemlélet 16gzitése utan W. Kasper vazolja a Teremté tervért a csaladdal,
majd a blnbeesést, a bin struktarait (17-33).

A esaldd a teremtés rendjében

A csalad evangéliuma visszamegy az emberiség kezdetéig. Az emberiség minden
kultarajaban ide vezethet6 vissza a hazassag és a csalad nagyra értékelése: isteni
rendelkezést, a teremté szandékat lattak a férfi és a n6 termékeny szévetségében.
Minden kulttra ismeri — ilyen vagy olyan formaban — az aranyszabdlyt: becstld a ma-
sikat, mint dnmagadat, amit akarsz, hogy neked cselekedjenek, te is tedd azt ma-
soknak. Jézus a Hegyi beszédben megerdsitette ezt a szabalyt: ,,Mindazt, amit akar-

S EG 37, 39, 43, 166: a buzditas jelzett helyein Ferenc papa a Szentirason kiviill Aquin6i Szent
Tamasra is hivatkozik (§.Th. I-11, 66, 4-6; 108. 1; II-11. 30, 4), illetve a zsinat Unitatis redintegratio
kezdett nyilatkozata 11. pontjara, ahol az igazsagok hierarchiajanak, fontossagi sorrendjének elvé-
r6l van sz6.

TS, Th. 1-11, q. 106, a. 1-2; v6. EG 37.

8. Th 111, 62, 4.



tok, hogy veletek tegyenek az emberek, ti is tegyétek veliik. Ez a torvény és a profé-
tak.” (Mt 7,12; Lk 6,31). A Féparancs, ag Isten- és embersgeretet parancsa is ez: a leg-
tébb parancshoz hasonld az elvalaszthatatlan masik: ,,Szeresd felebaratodat, mint
onmagadat.” (Mt 22,36—40). Ezzel a Teremté csirajaban megadta, 6sszefoglalta a
természettorvényt, az 6szovetségi Torvényt és a profétakat.

A természettorvény kifejezése az aranyszabaly, ez lehetévé teszi a parbeszédet az
erkoles alapjairél minden joakarata emberrel. Kritériumul szolgal olyan kérdések
megitélésében, mint a tobbnejlség, a kikényszeritett hazassag, az erészak a hazas-
sagban ¢és a csaladban, a férfiuralom és a nék hatranyos megktlonboztetése, a pros-
titicid, az emberhez méltd gazdasagi korilmények (munkalehet6ségek, igazsagos
munkabér). Az alapvet6 kérdés tehat ez: A férfi, a né és a gyermekek kapcsolataban
mi felel meg a masik személy méltosaganak?

De a természetjog, barmennyire hasznos is, még altalas, nem ad kell6 kritériumokat
a konkrét kérdésekben. Ezért Isten kinyilatkoztatast adott, hogy konkrét esetekben
meghatirozhassuk a természetjog kévetelményeit. Az Oszovetség magaéva tette az
6si Kelet bolcsességét, megtisztitva és tokéletesitve azt, mialatt Jahve a hit fényében
tfolyamatosan nevelte népét. E hosszt folyamatnak eredménye a Tizparancsolat ma-
sodik tablaja (Kiv 20,12—-17; MT6rv 5,16-21).

Jézus et megerdsitette, amikor a hdagassdg felbonthatatlansdgdrdl vitatkozott a farigensokkal,
aki probara akartak tenni 6t. ,,Megkérdezték: ,,Szabad-e a férfinak barmi okbdl el-
bocsatania feleségét?” O gy felelt: ,,Nem olvastitok, hogy a Teremts kezdetben
térfinak és nének teremtette Oket és azt mondta: A férfi ezért elhagyja atyjat és
anyjat, feleségéhez csatlakozik és a ketté testben egy lesz? Igy mar nem ketten van-
nak, hanem csak egy test. Amit tehat Isten egybekotott, ember szét ne valasszal De
azok eréskodtek: Miért parancsolta hat Mézes a valdlevéllel torténd elbocsatist?” O
kijelentette: Mozes keménysziviiségetek miatt engedte meg, hogy elbocsassatok fe-
leségeteket, de kezdetben nem igy volt. Mondom nektek: aki elbocsatja feleségét —
hacsak nem pariznasig (pormeid) miatt’ — és mast vesz el, hdzassigtorést kovet el.
Aki pedig elbocsatott nét vesz el, szintén hazassagot tér.” (Mt 19,3-9)"

Kasper késébb visszatér a vdlis problémajara (53kk), itt még megjegyzi: ,,Az egy-
hazatyak meg voltak gyéz6dve, hogy a Tizparancsolat masodik tablaja tokéletesen
egybeesett minden ember erkdlesi lelkiismeretének parancsaval. A masodik tabla pa-
rancsolatai tehat nem sajatosan a zsido-keresztény moralist fejezik ki, hanem az
emberiség egész hagyomanyat konkretizaljak. A csaladi élet alapvetd értékei itt Isten
oltalma ala vannak helyezve: a szil6k tisztelete, gondoskodas az id&s sztl6krdl, a

’ Bz a kitétel Marknal (10,11) és Lukéacsnal (16,18) nem szerepel. Maté azonban a Hegyi beszéd-
ben is hozza (Mt 5,31). Az eredeti gér6g porneia jelentése vitatott: torvénytelen egytttélés, paraz-
nasag a hazassagban... Van olyan elterjedt nézet, amely Maté kitételét a késGbbi egyhazi rendel-
kezés utan (a zsid6 rabbikkal folytatott vitdk kovetkeztében) betoldasnak tartja. Az ortodoxok és
a protestansok ugy értelmezik a pormeia-t, hogy lehetségesnek tartjak a valast. (V6. a Bible de
Jerusalem jegyzetét Mt 19,9-nél.)

" A, Jézus és a valas” téma Gjabb exegézisérdl 1asd John Paul Meier, Jésus et le divorce, Cerf, Paris
2015.



hazassag sérthetetlensége, a hazassagban szilet6 4j éltek védelme, a tulajdon mint a
csaladi élet alapja, a kolcsonos kapcesolatok megélése az igazsagban.” (19-20)

A esaldd a megviltas keresztény rendjében

A teologus biboros vazolja (35kk) az Egyhaz tanitasat a hdzassdg szentségerdl. 1dézi és
magyarazza a Szentiras legfontosabb szévegeit: Mt 5,27-28; 19,3-9; 1Kor 7,9-39;
Ef 5,29-33. Jézus megerdsiti a mozesi torvényt, megszigoritja a férfi és a né termé-
szetes szovetségét, amelyet mar a Teremtd aldasa és oltalma kisért. ,,Az Efezusi le-
vél még egy lépést tesz elbre: az OszOvetségi metaforat alkalmazza Isten és népe
jegyesi szovetségérdl (Oz 2,18-25): azt allitja, hogy ez a szévetség Krisztusban be-
teljesedett, eljutott a tokéletességre. gy a férfi és a nG szévetsége ezentdl az Isten-
nek az emberekkel kotott szovetségének realszimbolumava valt, mert ez a szévet-
ség Jézus Krisztusban beteljesedett. Ami a vilag kezdete 6ta Isten teremtésének va-
l6saga volt (a férfi és a n6 szévetsége), ezentdl olyan jel, amely aktualizalja Krisztus
és az BEgyhaz misztériumat (Ef 5,32).” (39-40)

A hdzassag mint sentség egyserre orvossag a biin kivetkezmeényeire és a megsenteld kegyelen:
kizvetitije a hivok szamadra. ,,Azt mondhatnank, hogy amilyen mértékben Jézus belé-
pett egy hazassag torténetébe, olyan mértékben meggybgyitotta és megszentelte azt
a csaladot. A teremtés rendjét itt atveszi Udvosség rendje. Nem ellensége a testnek
és a szexualitasnak, mert magaba foglalja a szexet, az éroszt és az emberi baratsagot,
de azt megtisztitja és beteljesedésre segiti. Miként az Egyhaz szentsége (LG 1), tgy
a hdzassag szentsége sem statikus valosag. A hazassag/csalad alland6an veszélyez-
tetve van a bin, a ,sziv keménysége” (Mt 19,8) miatt, allandéan keresnie kell a
megtérés utjat, a megujulast és az érlelédést.” (40—41)

Kasper biboros ismételten hangsuilyozza a fokozatossdgot, a fejlidés torvényét a hithe vald
bevezgetéshen és a lelkipdsztorkoddasban. ,Miként az BEgyhaz allandéan a megtérés és a
megujulas utjat jarja (LG 8), ugyanugy a hazassag és a csalad uton van, a kereszttél
halad a feltamadas felé (Familiaris consortio 12kk). A fejlidés torvénye erejében a csalad
arra hivatott, hogy névekedjék egyre jobban elmélyilve Krisztus misztériumaban
(Familiaris consortio 9. és 34. pont). A fejlidésnek ez a tirvénye nagyon fontosnak litszik
szememben a hazgassdag és a csalad lelkipdsztori gondogdsaban. Nem a torvény fokozatossagat
Jelent, hanem a fokozatos megértését és megvalositdsat ag Evangélinm torvényének, amely a s3a-
badsdg torvénye (Jak 1,25; 2,12)” (41; a kiemelés t6lem, Sz. F.)

Ezutan Kasper biboros hosszabban sz0l a ,,csalidegyhazril” (49-52). Fontos hivat-
kozas itt a Laumen gentium 11. pontja, ahol a II. Vatikani zsinat az megujult egyhaztan
keretébe illeszti a szentségi hazassagot és megvilagitja az Eucharisztiaval valé kap-
csolatat (vo. még LG 41; SC 102-111; v6. EG 119-121, 197-201.) ,,Az Egyhaz csa-
ladegyhazként val6 értelmezése alapveté az Egyhaz j6véje és az 4j evangelizalas



szempontjabol. A csaladok az elsé és legjobb hirdetdi a csalad evangéliumanak. Az
Egyhaz utjat jelentik.” (52)"

Az elvdlt és dijrabazasodottak lelfipasztori gondozdsa

A biboros teologus ezutan ratér az elvdlt és zjrahdzasodottak vitatott problémajara.
Hangsulyozza: nines 530 a hazassdg felbonthatatlansdginak megkérddjelezéséril, de hozzafiizi:
a hiiséggel egyiitt jir az, irgalmassag: ,,Az ember barmilyen mélyre esik is, nem esik mé-
lyebbre, mint Isten irgalmassaga™ (55).

Kasper biboros igy fogalmazza meg a problémat: , I ehetséges-e olyan fejlodés, amely —
nemt torolve el a hagyomdinyos dogmatikus normdt — eldrebaladds lenne a kérdés megolddsaban és
elmélyitené ag dijabb hagyomanyokat?” (56) A valasznak arnyaltnak kell lennie (vo.
Familiaris consortio 84).

Két helyzetet elemez, amelyeket mar felvetettek hivatalos dokumentumokban, és ame-
lyeket meg kell oldania a szinédusnak. Az egyik: olyan elvalt Gjrahazasodott telek
helyzete, akik szubjektive meg vannak gy6z6dve arrél, hogy el6z6 hazassaguk orvo-
solhatatlanul megromlott és soha sem volt érvényes. Kasper emlékeztet arra, hogy a
hazassag érvényességének megitélésében nem lehet az érdekelt felek szubjektiv vé-
leményére hagyatkozni. (57) Ezt jogi uton kell tisztazni, amire a lelkipasztornak fi-
gyelnie kell (59). A madisodik nehezebb helyzet: az érvényes egyhazi hazassag utan
elvaltak és Uj polgari hazassagot kotottek: csak lelki aldozas engedélyezett nekik,
vagy szentségi aldozashoz jarulhatnak? Mennyire vannak egyestlve Krisztussal? Ha
a szentségi aldozasbol kizarjuk 6ket, vajon nem kérdéjelezziik-e meg az Egyhaz
szentségl jellegétr (60) Ezzel felforgatnank a Zsinat egyhaztanat, amely szerint ,,az
Egyhaz mintegy szentsége, azaz jele és eszkoze az Istennel vald benséséges egyesi-
Iésnek és az egész emberi nem egységének” (LG 1)."

Kasper biboros a régi egyhaz gyakorlatira —a tiirelem és az irgalom lelkipasztori
gyakorlatara utalva — keresi a kiutat, de el6bb itt valaszol azoknak az ellenvetésére,
akik attdl tartanak, hogy — megengedve a hazassagrol szol6 egyhazi tanitas fejlédé-
sét, kikezdi a hazassag felbonthatatlansagarol sz6l6 tanitast. Errél azonban nincsen
sz6, hanem a személyek iranti figyelem és az irgalmas Isten lelkipasztori képviselete
a cél.

Kasper biboros konkrét javaslataban és érvelésében részben a Nagy Szent Vazult
és Nazianzi Szent Gergelyt kévetd Joseph Ratzinger professzor egy 1972-es tanul-
manyara hivatkozik. (61-63)

Kitéré

"'V6. 10. Kasper itt a bevezetében 1L Janos Palt idézte, aki 1994-ben igy médositotta elsé encik-
likaja, a Redemptor hominmis hires mondatat: ,,Az ember az Egyhaz atja”: ,,A csalad az Egyhaz ut-
ja 2

12

Krisztus az Os-sgentség (Ursakrament), az Egyhaz pedig alapszentség: Krisztus idvhozé husvéti
misztériumat kozvetiti a belSle szétagazoé hét szentség révén.
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Az 1983-as kanonjogi kodex 1093-as kanonja mar nem helyez kilatasba kikozosi-
tést, mint az 1917-es tette. Ez is jelzi, hogy tehat ténylegesen van fejlédés az egy-
haztegyelemben. De van dogmafejlidés is, amit Kaper igyekszik bizonyitani olyan tra-
dicionalistakkal ellentétben, mint példaul a minden valtozast kizar6, Kasper biboros
nézetét biralé6 R. L. Burke amerikai biboros. A hagyomanyos allaspontot Gjra meg-
erSsitette Gerhard Miiller biboros, a Hittani Kongregaci6 prefektusa.'

Abban igaza van Burke biborosnak, hogy a média nem ad targyilagos tajékoztatast a
szinddusi vitakrél, tovabba, hogy a szindduson nem ,,demokratikus szavazassal”
dontenek a katolikus tanitasrol, hanem majd a papa dont a javaslatokrol; abban vi-
szont nincs, hogy tagadja a dogmafejlédés lehetéségét, és minden ,,0jité” javaslatot
ugy kezel, min merényletet az igaz tanitas ellen.

Jegyzet

John Paul Meier, a neves amerikai katolikus pap, négykotetes angol monografidja
egyik fejezetében (Jésus et le divorce, Cerf, Paris, 2015, 10—11) utal Walter Kasper bi-
boros és Raymond Burke biboros ellentétes allaspontjara az elvalt és Gjrahazasodott
katolikusok lelkipasztori gondozasa kérdésében. Megjegyzi: J. Ratzinger (XVI. Be-
nedek) folyamatban lev6 6sszes mavei (Opera omnia) kiadasaban némileg szigoritja
tiatalkori véleményét, amely annak idején elég kozel allt Kasper ,liberalis” vélemé-
nyéhez: ott mar Burke biboros konzervativ nézete felé hajlik.

Az Egyhaznak az elsé szazadokban, az tld6zések idején, szembe kellett néznie a
kottaknak, akik megtagadtak keresztségiiket. Szamukra az Egyhaz penitenciatartast
(blinbanati/megtérési gyakotlatot) irt el6, az 4j vizkeresztség helyett a konnyek ke-
resztségét. ,,A hajotirést szenvediknek, a vizbe filloknak nem mdsik hajot ajanlott, hanem a
s3abadulis/ iidviisség deszfedjar.”™

Ezt a hasonlatot alkalmazza Kasper biboros az elvalt és Gjrahazasodott hivé katoli-
kusokra: az érvényes hazassig utain nem egy masodik hazassag (,,masodik haj6”),
hanem a ,,szabadulas deszkaja™ a szentaldozashoz jarulas. Nemcsak lelki aldozas
(binbanat, megtérés utan), hanem teljes részvétel a szentaldozasban; és ezt egyonte-
tien be kellene vezetni az Egyhazban. Kasper biboros azokat a szakembereket, akik
ezt vitatjak, emlékezteti a Krédora: ,,Hiszem a binok bocsanatat.” Figgetlenil a
vitatott részletektdl, az Egyhaz mindig kézéputat keresett a rigorizmus és a laxizmus
kizitt, hivatkozva az Urtdl kapott felhatalmazasra, az oldds—kotés, a biinbocsanat
lelki hatalmara (Mt 16,19, 18,18, Jn 20,23). Ha ez alkalmazhat6 a binbané gyilkosra,
hasonléképpen az észinte blinbanatot tarté hazassagtordre is.

Két szempontot kell tehat 6sszekapcsolni a lelkipasztori segitésben: engedelmes-
kedni az Ur parancsanak és kozvetiteni Isten végtelen irgalmassagat. Kasper itt (63)

B G. Miller, Le pouvoir de la grice, ,,Parole et silence”, Libreria editrice Vaticana, 2014.

V6. Patrick Goujon SJ ismertetését: Etudes 2014. szeptember, 61-72.



rogton hangsulyozza: , Isten irgalmassiaga nem olcsé kegyelem, amely felmentene a
megtérés alol.”

Walter Kasper biboros megoldasi javaslata tehat egyszerre megdrzi a hazassdg felbontha-
tatlansagat (ext sobasem vonta kétségbe) és az, irgalmassdag gyakorldsat, teltéve, hogy az elval-
tak megtérnek, és az egész Egyhaz tanuskodik gyokeres megtérésikrol. Az Egyhaz
megtérésre szolitja fel az elvalt és Gjrahazasodott hivéket, de ez a felhivas teljes iga-
zsagaban csak az Isten bocsanatit kozvetit6/kioszté Egyhaztol johet.

Az Egyhaznak jelnek kell lennie, de hogyan lehet a hliség és irgalmassag kozti fel-
bonthatatlan kapcsolatjel a lelkipasztori tevékenységben az elvalt és polgari hazassa-
got kotott hivok korében? Meg kell killonboztetni a javasolt megoldast (az ,,idvos-
ség deszkaja”) a kell6 feltételek mellett semmiséget kimondhaté helyzetektdl, ami-
kor a felek ujabb szentségi hazassagot kothetnek, de mindig tgyeljenek a lelkipasz-
torok, hogy a blinbanat és a sziv megtérése igazsagban térténjék meg.

Walter Kasper javaslataban a kévetkezé feltételeket sorolja fel, hogy egyedi esetek-
ben a szentaldozashoz val6 bocsatas lehetséges lehetne: blinbanat az elsé hazassag-
ban elkGvetett vétkekért; az elsé hazassaghoz kapcsolddo fligedségek tisztazasa; ki
van zarva a ,visszatérés”; a masodik hazassag megkotése nem jart Gjabb bunnel;
eltokéltség, hogy a masodik polgari hazassagot a hit szerint élik; vagyakozas az
Eucharisztia vételére.

Kasper biboros ismertetett javaslataval nem akart elébe vagni a szindédusi munkak-
nak és a papai dontésnek, csak emlékeztetni akarta az egész Egyhazat Isten mindig
telajanlott irgalmassagara.

Walter Kasper biboros kis konyve Epilggusaban (81-87) a Mit tehetiink? kérdésre va-
laszolva hdrom pontban foglalta ssze megolddsi javasiatat:

1) Legyink képesek arra, hogy egyszertien beszéljiink a szexualitasrél, hazassagrol
és a csaladrol, és 1épjunk ki a 1étez6 helyzetbe beletor6dé hallgatas merevségébdl.
Az az egyszerd ,,megoldas”, hogy megvizsgaljuk: mi megengedett és mi tilos, nem
vezet messzire. A hazassag és a csalad mai problémai — ezek kozott csak egy, bar
sulyos az elvalt és Gjrahazasodottak kérdése — egy sokkal atfogdbb egzisztencialis

kérdésbe illeszkednek: hogyan talalhatjak meg az emberek a boldogsagot és életiik
beteljesedését?

Ennek az alapveté kérdésnek részét képezi e nagyon knyeges feladat: a szexualitds felelds
és boldog hasindlata, amely a Teremtd ajandéka az embernek és amelyet va bizott. Kasper
biboros itt a perszonalista filozdfia és mordlteoligia szemléletét koveti. A szexualitasnak ki
kell vezetnie a férfit és a nét egy 6nmagaba zart individualizmus szik6sségébdl és
maganyabol, hogy megnyiljanak egy TE, masik emberi lény(ek) és a MI, az emberi
kozosség felé. A szexualitas elszigetelése az emberi kapcsolatoktdl és annak lefoko-
zasa a fizikai szexre, nem vezet el az annyit hangoztatott felszabadulashoz, hanem
a szerelem banalizasahoz és aruba bocsatasahoz. Ennek koévetkezménye az érosz
halala és a mi nyugati tarsadalmunk eléregedése. A hazassag és a csalad az utolsé
fészke/menedéke annak az ellenallasnak, amely megakadalyozhatja az élet érzéket-
len aruba bocsatasat és kiszolgaltatasat a mindent felfalé technikanak.

2) A megujult lelkipasztori lelkiségnek bucsut kell mondania a nem keresztény szik
és rigorista legalizmusnak, amely elviselhetetlen terheket rak az emberek vallaira (vo.
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Mt 23,4). A keleti egyhazak udvtorténeti szemlélete (az ozkonomia elve) szerint kifej-
leszteni egy olyan utat, amely #ilhalad a rigorizmuson és a laxizmuson, és azt kovetve —
az 6kumenizmus szellemében — néhany eligazitast nyerhetiink. Nyugaton ismerjiik
az epikia elvét,” az igazsagossigot egyedi esetekben, amely Szent Tamas szerint ma-
gasabb foku igazsagossag. Az oikonomia esetében elészor nem a kanonjog elvérdl
van sz0, hanem alapvetd spiritualis és lelkipasztori magatartasrol, amely az Evangé-
liumot j6 csaladapa modjara alkalmazza, intézi (oikonomos, tgyintézd), az isteni
tidvokonémia modellje szerint. Isten az idvosségtorténetben egytitt haladt valasz-
tott népével és most az Ujszovetségben a Szentlélek elkiséri az Egyhazat hossza
utjan. Hasonloképpen az Egyhaznak is 1épésrél 1épésre el kell kisérnie az embereket
életiik célja felé.

3) A harmadik 1épés: Awinni a vizolt antropoligiai (perszonalista) és spiritudlis reflexidkat
azg intéyményes jogi keretbe, minthogy a hazassag nemcsak privat tigy, hanem kozosségi,
nyilvanos és jogi szerz6dés is. A polgari hazassagot az allam szabalyozza. De a ha-
zassag egyhazi, sokszor hosszu és bonyolult kanoni (birdsagi) eljarasainak spiritua-
lis és lelkipasztori jelleget kell adni — ag evangéliumi jo Pdsztor és azg irgalmas Samaritd-
nus példajara. Igy példaul egyszertsiteni és meggyorsitani a hdzassig semmisségét
kimondé eljardsokat. Ez kivanalom mar siirgetGen elhangzott a szinéduson. Es Fe-
renc papa szeptember 8-4n maris két Motuproridval intézkedett e kérdésben.'

Kiegészités Kasperbez (Etienne Grien S))

A francia jezsuita, Etienne Grien''az elvalt és Gjrahazasodott hivék szentségekhez jaru-
lasanak meg nem oldott kérdését elemzi djra, Walter Kasper biboros javaslatat is-
mertetve, tovabbgondolva és kiegészitve.'® Tébb tjabb tanulméanyra hivatkozva
vazolja a megoldasi kisérleteket, teoldgiai és egyhazjogi szempontokat. Szerinte nem
valoszind, hogy az 6szi rendes szindéduson egyetértés alakuljon ki a vitatott kérdés-
ben.

Az egyik fontos kérdést, a CIC 915. kanonja veti fel: ,,A szentaldozashoz ne enged-
j¢k a kikozositetteket és az egyhazi tilalommal sujtottakat a blintetés kiszabasa vagy

" epikia (a gorog epiefkeia, 'méltinyossag’ szobol): az egyhézi térvény kotelezd erejének megszi-
nése egyedi esetben. — Valdjaban a torvény méltanyos okokon alapul6, megszorité értelmezése,
mely foltételezi, hogy az adott kilonleges korilmények kozott az egyébként hatalyos térvény nem
kotelez. Alapja az, hogy a torvényhoz6 nem lathat el6re minden korilményt, s méltan foltehetd,
hogy olyan esetekben, amikor a térvény teljesitése szinte lehetetlen vagy értelmetlen, folmentene
alola. ~ alkalmazhat6 az emberi torvény és a pozitiv isteni tOrvény esetében, kivéve, ha a tor-
vényhozo akarata kénnyen megtudhaté. A targy fontossagatdl fiigg az ~ indokainak sulya. A pol-
gari torvény az ~t nem ismeri. (Magyar Katolikus Lexikon)

" Lasd még W. Kasper Gjabb cikkét, amely megismétli nézetét, és valaszol bizonyos kritikakra. W.
Kaspet, Stmmen der Zeit, 20125/7. ,Még egyszer: Az elvalt és Gjrahdzasodottak szentségekhez en-
gedése. Egy tovises és bonyolult probléma.”

17 A csalddszinodus: donté taldlkozas”, in Ftudes Septembre, 2015, 70k.

'® Hivatkozik W. Kasper konyvére: L’Evangile de la famille, Cerf, 2014, valamint Patrick Goujon S]
ismertetésére: Etudes Septembre, 2014, 61-72.
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kinyilvanitasa utan, de ne engedjék oda azokat az egyéb személyeket sem, akik nyil-
vanval6 sulyos binben makacsul kitartanak.” Az 1) kédex és Ferenc papa hataro-
zott kijelentései szerint mar nincsenek kikozositve az elvalt Gjrahazasodottak. De a
kédex idézett kanonja az Gjrahazasodottak allapotat a ,,stlyos blinben makacsul ki-
tartok” kategoriajaba sorolja, tehat egyszertien hazassagtoroknek tartja Sket. Mar-
most a kérdés az, hogy valoban makacsul kitartanak-e a silyos biinben, miutan mar
blinbanatot tartottak, és 4j, visszafordithatatlan — nem szentségi — hazassagukban
hittink szerint akarnak-e élni?

E. Grieu jezsuita teolégus Jean-Paul Vesco 4j kényvére hivatkozik,"” aki felhivja a
tigyelmet a jogban hasznalatos megkulonboztetésre: |, folytonos tirvényszegés” (megis-
métl6do, tartds blinallapot) és ,,egyszer: torvényszegés”, még ha a blin kévetkezményei
meg is maradnak (példaul gyilkossag). A szerz6 tdl kegyetlennek tartja a kddex al-
laspontjat, amikor hazassagtéréknek tartja a blntket megbant djrahazasodottakat.
Mert ha az artatlanul elhagyott felek (még ha altaladban mindkét fél hibas is a valas-
ban) megprobaljak djraépiteni életitket, a masodik hazassagot nem lenne szabad
teljesen negativ prizman keresztll tekinteni. Egyébként az Egyhaz gyakorlata ma
nem kivanja meg a masodik hazassag megszakitasat (tekintettel a gyermekekre is).
Ez is jele lenne annak, hogy a bliniiket megbant Gjrahazasodottakat nem tekinti a
,»sulyos bunben makacsul kitartoknak™.

Ha ebben egyetértés lenne, akkor ki lehetne dolgozni az elvalt Gjrahazasodott hivék
lelki gondozasanak 4j lelkipasztori formajat. Ez megkovetelné egy ideig a peniten-
ciatartast, lelkileg kisérve Oket, felkészitve 1) felel6sségtlikre és a szentségekhez jaru-
lasra. Természetesen az Uj (polgari) hazassag nem lenne szentségi, hiszen a hipoté-
zis szerinti els6 érvényes szentségi hazassag felbonthatatlan.

De akkor milyen statust lehet adni neki? Két lebetdség nyilik. Az egyik Walter Kasper
javaslata, aki nem mindsiti az ) hazastarsi szovetséget, hanem az irgalmas Istenre
bizza az {téletet. A masik Jean-Philippe Revel reflexiéjit kovetné:™ lehetséges lenne
a megkereszteltek kozott olyan hazassagi kotelék, amely nem lenne sez biinds viszony,
sem sentségi hdazassdg.

Manapsag az Egyhazban sokan ezt nem fogadjak el, folytatja a cikkiré. E konzerva-
tivok figyelme mereven a hazassag szentségének megvédésére Gsszpontosul; ez az-
zal a kockazattal jar, hogy felejtik az elvalt Gjrahazasodott hivék dramajat, szenve-
dését. Szamukra a jelenlegi egyhazi fegyelem moédositasa kikezdené a szentségi ha-
zassag felbonthatatlansaganak dogmajat.

E. Grieu tanulmdnya tovabbi részében® a hazassag jabb reoldgidjahos fiz megjegy-
zéseket; a ,,szerz0dés” jogi kategoriatdl a bibliai ,,szovetség” eszméjéhez vald atmenetet
szorgalmazza.

1 Jean-Paul Veso, Tout amour véritable est indissoluble, Cert, 2015, 66—82.

* Hivatkozas: Jean-Philippe Revel, Traité des sacrements, V11, Le mariage Sacrement de I’Amour,
Cerf, Coll. ,,Théologie”, 516—554, v6. 345—474. Revel j6l dokumentalt reflexioit alatimasztja tOb-
bek kozott John Baptist Sequeira, Tout mariage entre baptisés est-il nécessairement sacrement? Cerf, coll.
,»Theses”, 1985. — V6. CIC 1055 k. 2. §.

*' Btienne Grieu SJ, Etudes 72-77.
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Végil egy megjegyzést flizok francia jezsuita cikkéhez: az 6 tanulmanya , miként
Walter Kasperé, azt tanusitja, hogy még mindig nincs megnyugtatéan kidolgozva
hdzassdg szentségének teoldgidja, és (ezért is) — a zsinat utani fejlédés ellenére — a kanon-
jogi szemlélet még mindig erésen befolyasolja a hazassaggal kapcsolatos lelkipaszto-
ti gyakorlatot.”

* Lasd minderrél Erd6 Péter, Egyhdzjog, SZIT, Bp., 2003, V/I1: Hazassigjog, 501-595, valamint
hosszu jegyzeteit a CIC VIL. hdzgassdagrol sz016 részéhez: Az egyhizi torvénykinyy, SZIT, Bp., 1985.
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