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Szempontok a jezsuita lelkiség torténetéhez
A devotio moderna és az Imitatio Christi (Kempis) hatasa
Szent Ignacra (Lelkigyakorlatok) és a jezsuita lelkiségre

Amikor erre az el6adasra késziiltem és forrdsanyagom mar egyiitt volt, meg-
kaptam a belga jezsuitak folydirata, a Nouvelle Revue Théolgique legtijabb sza-
mat, és benne egy érdekes cikket olvashattam: , Loyolai Ignac és Luther Mar-
ton: lelki élet és teologia” (szerzdje R. Lafontaine S. J.)."! Bevezetésiil most e
cikk bevezet6jébdl idézek.

,Luther Marton (1483-1546) és Loyolai Ignac (1491-1556) kortarsak vol-
tak. A foldrajzi tavolsag és az ket elvalasztd kulturalis kiilonb6zdség ellené-
re, ugyanahhoz a hatalmas lelki megujuldsi daramlathoz tartoztak, amely
megelSzte és kisérte Oket: a devotio modernd-hoz. Ez a lelkiségi irdany kedve-
zett a személyes ima elmélyitésének, fiiggetleniil az Egyhdz szerzeteseknek
el6irt szabalyzatatdl és a vildgiak hagyomanyosan javasolt jamborsagi gya-
korlatoktdl.”

A devotio moderna

A devotio moderna nevi lelkiségi mozgalom ,, modern” nevet kapott, jollehet
szorosan kotédott a kozépkori lelkiségi hagyomanyokhoz. A Németalfoldon
sziiletett a 14. szazad vége felé. A korabbi reformmozgalmaktol eltéréen
(Cluny, Citeaux, ferencesek) nem egy rend regulajdra épiilt, hanem kezdet-
ben mint férfi és néi laikus mozgalom jott létre. Szélesen kibontakozott a 15.
szazadban az eurdpai orszdgokban: két szerzetesi intézményben o6ltott for-
mat: a Windesheimi dgostonos kanonokrend férfi és néi agaban. A meguju-
lasi mozgalom , atyja” Gerhart (Gert) Groote (1340-1384) volt, akit egyesek a
flamand misztikus, Jan Ruysbroek (11381) tanitvanyanak tartanak.

1 R. LaronTaINE S.J.,, Ignace de Loyola e Martin Luther: vie spirituelle et théologie, NRT,
133(2011), 45-64.
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A devotio moderna a kozépkor és az ujkor forduldjanak lelki és egyhazi
valsagabol sziiletett: az egyhazi élet kiilsOségessé valt, szakadék tamadt a
jamborsag és a teologia kozott (nominalizmus). A természeti katasztrofdk,
pl. pestis stjtotta emberek a hitben kerestek menedéket. Kezdetben tehat kii-
16nbozik a monasztikus inditasu egyhazi reformmozgalomtdl; vilagi fogla-
kozasti emberek megtérése nyoman létrejott kozosségek lelkisége lesz, akik
kétkezi munkajukbol élnek, lemondanak vilagi jovedelmiikrdl, vagyonko-
z0sséget alakitanak. Hazaikban a bels¢ életre figyelnek, jamborsagi gyakor-
latokat végeznek. F6 céljuk: Krisztus kovetése, mert a hozza val6 hasonulds
az iidvosségre vezetd ut. Korabban mar Assisi Szent Ferenc és Szent Bernat
is a Krisztus-kovetés evangéliumi atjat ajanlottak példajukkal és szavaikkal.
A devotio moderna nem torekedett mindenképpen misztikus élményekre, el-
ragadtatasokra, a németalfoldiek realizmusara jellemzden elhataroltak ma-
gukat a széls6ségektdl. A jegyesi misztika, amely oly kifejezett pl. Szent Ber-
natnal, e lelkiségben nem hangstlyos. Fontos a bels6 béke, a baratsag Jézus-
sal. De erételjes még a kozépkori fuga mundi, a vilagtol valé menekiilés,
elfordulas és kolostori celldba valé menekiilés.

A devotio moderna elterjedésében fontos szerepet jatszott Kempis Tamas
Imitatio Christi, Krisztus kdvetése c. konyve, amely legjellegzetesebb és legis-
mertebb Osszefoglalasa e lelkiségnek.

Kempis Tamas: Krisztus kivetése

Thomas a Kempis, csaladi nevén Thomas Hemerken (Kempen, 1380 — St.
Agnetenberg, 1471) a devotio moderna legjelesebb képviselGje. Fiatalon Florent
Radewijns tanitvanya, htisz évesen Agnetenbergbe, az dgostonrendi kolos-
torba kertilt, és kevés kivétellel hetven éven at, halalaig itt élt. Konyveket irt,
Bibliat és jambor konyveket masolt. Fémtive az Imitatio Christi, Krisztus kive-
tése.?

Ez a konyv a Biblia mellett a kereszténység legtobbszor kiadott, legtobbet
olvasott lelkiségi konyve volt, katolikus és protestans vildgiak szamadra is,
annak ellenére, hogy erésen ,vildgellenes”. 1470-ben Augsburgban nyom-

2 Sok vita folyt arrdl, hogy igazaban ki is az Imitatio szerzdje. Azt biztosra vették, hogy a
devotio moderna szerzetesi koréhez tartozott. A devotio moderna koreiben tobben irtak lelki
napldkat, masoltak at szép gondolatokat. Gondoltak Gersonra vagy Geert Groote-ra. Az
Imitatio egy 1441-bdl szarmazo kézirata végén ugyan az all, hogy Kempis Tamas irta, sajat
kezével. De lehet, hogy csak masolta, hiszen egy szentiras-kddex végére is ugyanezt irta.
Lehet, hogy K. Tamas csak Groote irasat bévitette.
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tattak. A négy konyvbdl allo Imitatio eredetileg nem volt egységes mi, ha-
nem inkabb harom kiilonalld kis traktatus. A két utolso konyv formailag is
kiilonbozik az elsSktdl: parbeszéd az Ur és a szolga kozott, sét a negyedik
csaknem monolég: a szolga beszél az Urhoz. Azt a lelkiséget tiikrozi, ame-
lyet a kolostorban meggltek. Ez a lelkiség egyesiti az alapitok szigorusagat, a
vilagmegvetést, a liturgia altal taplalt személyes jamborsagot, és a ruysbrocki
misztika néhdny elemét. Szamos (1159) szentirasi idézettel, sok lelki és erkol-
csi szaballyal/tandccsal vezet az 6nismeret utjan és a kereszt kiralyi atjan az
Istennel vald egyesiilés felé.

Lényegében csak az elsé fejezethez taldld a Krisztus kovetése cim. Az elsd
két fejezet jorészt bolcs mondasok, lelki tandcsok sorozatabol all. Minden-
esetre az evangéliumi lelkiséget sugallja: Krisztus példajara az alazatossagot,
az dnmegtagadast, a kereszt tiirelmes viselését ajanlja. Egyszerti lelki tana-
csokat ad. Tavol all téle a spekulativ misztika. Tobbszor nyilatkozik az értel-
mi, elvont vallasossag ellen. Mindjart a konyv elején: ,,Mi hasznod abbdl,
hogy a Szenthdromsagrol mélyrehato vitdkba bocsatkozol, ha nincs benned
alazatossag, s azért nem telik benned kedve a Szenthdromsagnak? (...) In-
kabb kivanom, hogy érezzem a téredelmet, mint hogy tudjam annak megha-
tarozasat.”? A cél: Jézus kozeli kovetése, az eszkozok: a Szentiras olvasasa, a
modszeres lelkiismeretvizsgalat, a lelki olvasmany és elmélkedés.

Kempisnél nem taldljuk a kritikat a kor romlott egyhazi allapotai miatt.
De kiizd a kiilséséges, a korabeli jdmborsagi gyakorlatok (zarandoklatok,
ereklyetisztelet) felszinessége ellen, és inkdbb a mindennapok misztikajat
ajanlja. Egyesek ezt a ,modern”, ,1j” jamborsagot a reformacio el6futaranak
tekintik.

A devotio moderna lelkisége azonban még sok ponton a kozépkori fuga
mundi szellemiségét tiikrozi. Egyik jellemz6é mondasat Senecatol vette: ,Vala-
ki azt mondta: Ahdnyszor csak emberek kozott voltam, emberségemben
megrovidiiltem.”* Ez még a monasztikus szellemre vall.

Szent Ignac és a devotio moderna
Az tjonnan megtért Loyolai Ignac 1522-ben érkezett a monserrati bencés

apatsagba, ahol a tudos és buzgd Jean Chanon (vagy Chanones) bencés szer-
zetes lett lelki vezetje. A kutatok egyetértenek abban, hogy Ignac

3 Kewmris Tamas, Krisztus kévetése, ford. JELEntTs Istvan, Bp., Ecclesia, 1978, 11-12.
4  Uo., 44.
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Monserratban a devotio moderna szellemében kapott lelki vezetést az itteni
bencések altal.

Azt is bizonyitottak, hogy Ignac olvasta Cisneros (Gracia Ximenes de) spa-
nyol bencés (+1510) Exercitorio de la Vida spiritual c. lelkigyakorlatos konyvét,
amely 1500-ban jelent meg Monserrat nyomdajaban; Cisnerosra tobbek ko-
zOtt hatottak Szent Bonaventura miivei, Gerson lelki irdsai és Kempis
Hortulus rosarum (Rozsdskertecske) c. konyve. Ignac nem masolta Cisneros A
lelki élet gyakorldsa c. m(ivét, de tanult belSle, amikor tapasztalatait rogzitette,
és lassan megszerkesztette Lelkigyakorlatos konyvét. Cisneros vezette be Spa-
nyolorszagba azt az imamodszert, amely a sz6 modern értelmében vett el-
mélkedést terjesztette. De maris jeleztem, hogy a spanyol szerz6 magaba ol-
vasztotta a szdzados kozépkori lelkiséget.

Szent Ignac kozeli munkatdrsai tanusitjdk, milyen nagyra értékelte, és
napi elmélkedéseihez hasznalta Krisztus kivetését. (Az el6bb utaltam ra, hogy
Manresaban is olvasgatta.) P. Nadalnak kés6ébb azt mondta, hogy néha tala-
lomra kinyitotta, és csodalatos moédon éppen akkori lelki sziikségletéhez ka-
pott eligazitast. Luis Gonzalez is ugyanerrdl tantiskodott, de azt is hozzaftiz-
te, hogy Igndc naponta rendszeresen elolvasott egy fejezetet a konyvecské-
bdl.

Loyolai Igndc a Lelkigyakorlatos kinyv elsé bevezetd megjegyzésében ezt
irja: , Lelkigyakorlaton értjiik a lelkiismeret-vizsgalas, elmélkedés, szemléld-
dés, szobeli és elmélkedd ima és egyéb lelki tevékenység minden modjat.”>
Ignéc a testi gyakorlatokhoz, a gyaloglashoz és a futashoz hasonlitja a lelkie-
ket. Cisneros hatasa érezhet6 Ignacnal pl. az elmélkedési mddszerek ajanlasa-
nal, vagy a masodik, harmadik és negyedik hétnél is, amikor a gyakorlatozo
Jézus misztériumairol szemlélédik.

Ignéc azt tanacsolja: imadkozzam azért, hogy bensbleg megismerjem az
Urat, aki ,érettem emberré lett, hogy Ot jobban szeressem és kovessem”.*
Egyébként az Agoston—rendi Luther (Szent Pal nyomadn) szintén ezt a szemé-
lyes kapcsolatot hangsulyozza Jézussal, aki értem (pro me), blineimért vallal-
ta a kereszthalalt.”

5 Szent Igndc Lelkigyakorlatos konyve = Lovorar Szent Ignac [rdsaibol: Thesaurus S.J., szerk.
SzaB6 Ferenc S.J., Roma, 1990, 69. A tovabbiaban a kénnyebb visszakereshetéség érdeké-
ben oldalszam helyett a kiadas szovegtagol6 szamozasara hivatkozunk.

Uo., 104.

Itt gondolhatunk még az agostoni hagyomanyt kdvetd janzenista B. Pascal ,, Jézus miszté-
riuma” c. hires elmélkedésére. Jézus mondja: ,,Gondoltam rad a halallal viaskodva, vérem
e cseppjét éretted hullattam.”

N O
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A keresztre feszitett Krisztus el6tti imabeszélgetésben kérdezzem meg;:
,Mi birhatta ra, hogy Teremt6 létére emberré legyen, hogy az 6rok életbdl az
ideig valo halalba lépjen, hogy igy meghaljon blineimért. Mit tettem én Krisz-
tusért, mit teszek Krisztusért, mit kell tennem Krisztusért.®

Jellemz6, hogy Ignac szandéka szerint a lelkigyakorlatozonak nem pusz-
tan a szenvedd Jézussal vald egyiittérzést kell felkelteni magaban, hanem a
szemlélédésnek a blinbanatban és a cselekvésre valo felkésziilésben kell
gyumolcsoznie.

Szent Ignac a Lelkigyakorlatok ,,méasodik hetében” a Krisztus Kiralyrdl és a
Két zaszlorol szolo elmélkedésekben’ is azt tandcsolja, azt kell kérnem
Urunktol, hogy ne legyek siiket hivasara, hanem készséges és szorgos szent
akaratanak teljesitésében. Es ha az isteni Felség kivélaszt és elfogad, felajan-
lom magam teljes kdvetésére, vallalva a keresztet is. A vildg Udvozitsje ko-
vetéket, munkatdrsakat keres, akik részt vesznek szenvedésében, hogy di-
cséségében is osztozzanak. A jezsuita Jézus tarsa: sorskozosséget vallal a
Mesterrel, hogy segitse az embereket megtalalni az tidvozitd igazsagot, Jé-
zus Krisztust, aki maga az Ut, Igazsag és Elet.

Az ignaci lelkiség tehat tiilmutat a devotio moderna vilagmegvetd, vilagtol
menekiil , passziv” magatartisan. Eppen a Jézussal valé benséséges barat-
sag, az egység a szemlélédésben sarkallja arra, hogy az Udvézits cselekvé
apostola, munkatarsa legyen. Contemplativus in actione. Hogy mindenben és
mindentitt Istent keresse, és jelenlététdl tiizet fogva elkotelezze magat a hit
terjesztésében, a hit és az igazsagossag védelmében — akar a legnehezebb
terepeken, hatarhelyzetekben is — a kultarakkal és vallasokkal folytatott par-
beszédben.

El6addsom elején emlitettem R. Lafontaine S] tanulmanyat,'® amely
Loyolai Ignac és Luther Marton lelkiségét hasonlitja Ossze. Idézi Annegret
Henkel 1994-ben megjelent konyvét, amely — 6kumenikus szellemben —
Loyolai Ignac és Luther Marton lelki tapasztalataban sok k6zds vondst mutat
ki. Lafontaine inkabb a kiildnbségeket hangsulyozza.

Jellemz6 példa: Szent Ignac a Lelkigyakorlatos konyvben,'"' az Egyhazzal
valo egytittérzés (sentire cum Ecclesia) szabalyaival vilagosan elhatarolja ma-
gat a hitajitoktdl, a lutheri egyhazkritikatdl. Mindjart az elsé szabaly igy
hangzik: ,Tegylink félre minden itéletet és készséges és elszant lelkiilettel

8 Szent Igndc Lelkigyakorlatos kényve, 53.
9 Uo., 91, 136.
10 LAFONTAINE, 1. 1.
11 Szent Igndc Lelkigyakorlatos kényve, 352-370.
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engedelmeskedjiink mindenben Krisztus, a mi Urunk igazi Jegyesének, aki a
mi szent Anyank, a hierarchikus Egyhaz.”*?

Ignéc a tovabbiakban ezt hangoztatja: Dicsérni kell a gyonast és az Oltar-
szentség vételét,” a liturgikus és jamborsagi gyakorlatokat,'* a szerzetesren-
deket, a szerzetesi fogadalmakat,' a szentek tiszteletét, ereklyéiket, a zaran-
doklatokat és bucstkat, bojtoket, szentképek tiszteletét, az Egyhaz minden
parancsat.’® Mindezek nyilvanvaléan a reformatorok tagadasait akarjak
helyrebillenteni. A rendalapito inti a prédikatorokat, hithirdetéket, hogy le-
gyenek ovatosak a katolikus—protestans vitak olyan kényes kérdéseinek tar-
gyalasaban, mint a predestinacid,'” hit és jocselekedetek,'® kegyelem és sza-
badsag."” Mindezekben tehat Loyolai Ignac vildgosan eltavolodik Luther te-
ologiajatol, még ha személyes jamborsagukban — részben a devotio moderna
befolyasdra — vannak is hasonld elemek.

Loyolai Szent Ignac: a ,,szolgalat misztikaja”

A devotio moderna lelkiségét részben magaéva tette Loyolai Szent Ignac. A je-
zsuita rendalapitd nagyra tartotta, naponta elmélkedve olvasta és nagyon
ajanlotta Kempis Tamas konyvét. De vilagtol valo menekiilés helyett a rend-
tagokat, akiknek a ,szolgalat misztikajat” ajanlotta, a vilagba kiildte aposto-
li feladatokra. A jezsuita lelkiségét, Ignac egyik els6 tarsa, Nadal Jeromos igy
jellemezte: a cselekvésben szemlélé6dd, contemplativus in actione.

1551-ben Nadal Jeromos tobb tarsa vagyat tolmacsolta Ignac atyanak: tar-
ja fel, hogyan oktatta és vezette Isten megtérésétdl kezdve. A lediktalt Vissza-
emlékezések erre ad vélaszt.*® Vallomasaban Igndc beszamolt megtérésérdl, a
ra hatast gyakorolt olvasmanyokrol: Jézus és a szentek élete.» Manresaban
,latomadsai” voltak (a Szenthdromsag, az Oltariszentség, Jézus embersége),*

12 Uo., 353.

13 Uo., 354.

14 Uo. 355.

15 Uo., 356-357.
16 Uo., 358-361.
17 Uo., 367.

18 Uo., 368.

19 Uo., 369.

20 A Zardndok: Loyolai Szent Igndc Visszaemlékezései, ford. LukAcs Janos S. J., Bp. Vigilia, 2001.
21 Uo., 5-11.

22 Uo., 28-29.
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és ugyanott a Cardoner folyé mellett megvildgosodasa: ,Nem latomast la-
tott, hanem sok mindent megértett és felismert, lelki dolgokat csakugy, mint
a hitre és a tudomanyra vonatkozdkat.”*

Ezek az alapvet6 manresai élmények azonban nem feledtetik vele azt a
tanitast, amit elStte és utana kapott Istentdl. Krisztus és a szentek életének
olvasasa ,nem kevés vilagossagot hozott szdmadra”,* és lemadsolta, amit meg
akart érizni emlékezetében.” Manresaban is, amikor a szellemek megkiilon-
boztetését gyakorolta, tanult olvasmanyaibdl is,* kiilonosen a Krisztus kove-
tésébol.”” Ignacot egész életén at Isten vezette megtérésétdl kezdve. Dont6 él-
ménye volt még a La Storta-i latomads, amikor Roma felé tartottak Faberrel és
Lainezzel:*® Miasszonyunk kozbenjarasat buzgon kérte, hogy Fia mellé he-
lyezze. Nos, itt a kis Rdma kozeli helység kdpolnajaban imadkozva lelki sze-
mével vilagosan latta, hogy "Isten, az Atya, odahelyezte 6t Fia, Krisztus mel-
1¢”. A La Storta-i latomasban a keresztjét hordoz¢ Krisztus szolgalataba fo-
gadta.

Mindezzel azt akartam jelezni, hogy Loyolai Igndcban a devotio moderna
befolyasatol fliggetleniil is — olvasmanyai és misztikus élményei révén — ki-
kristalyosodott a ,szolgalat misztikaja”.?” Ezzel a szakérték megkiilonbozte-
tik az ignaci misztikat az an. ,jegyesi misztikatol” (pl. Keresztes Szent Ja-
nos), vagy a ,passziv” szemlélédéstol.

Pazmany Péter Kempis forditoja

Az 1470-ben kinyomtatott Imitatio Christi gyorsan nagyon népszert lett. Ko-
zel szaz forditasat tobb mint 3000 kiaddsban vehették kézbe a hivok. Magya-
rul el6szor Vasarhelyi Gergely jezsuita forditdsa jelent meg itt Kolozsvdrott
1622-ben. Valodszinti, hogy nem tudott arrdl, hogy Pazmany Péter is lefordi-
totta, mert az 6vé csak 1624-ben jelent meg. Egyesek (pl. Fraknoi) szerint
Pazmdany madr graci tandri évei alatt 1604-ben elkészitette, bar a most ismert

23 Uo., 30.

24 Uo., 9.

25 Uo., 11.

26 Uo., 26.

27 Luis Gongalves pa CAMARA, Memoriale: egy kortdrs portré Szent Ignicrdl, Bp., Jézus Tarsasa-
ga Magyarorszagi Rendtartomanya Ignac Lelkiségi Koézpont, 2012, 97.

28 Uo., 96.

29 Joseph de GuiBerT SJ, La spiritualité de la Compagnie, Rome, 1953.
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elsé példany 1624-ben Bécsben jelent meg.*® Mindenesetre 1606-ban megje-
lent Imddsigos kinyve mar vildgosan mutatja Kempis befolyasat.

Ismerjiik Pazmany Péter ajdnlasat. Miutan a keresztény doktorok Agos-
ton, Lactantius, Seneca és Szent Pal (Ef 5, 1) nyoman megmagyardzza az
imitari, utdnozni, kévetni sz jelentését, Szent Pal intését tjra idézve (1Kor 4,
16. 11, 1) irja, hogy az Atyaisten azért kiildte el Fiat, ,,hogy az 6 vezérlése és
tanitasa altal megtantlnok, mint kellyen kovetni Isteniinket (...) Maga
Christus azt mondgya, hogy a ki Gtet koveti, nem jar setétségben.”* Isten
tehata mennyei boldogsagra sietéknek Krisztust rendelte vezérléiil, aki tani-
tasaval és példajaval kalauzunk a tokeéletes életre. Errdl a Krisztus kovetésé-
r6l Kempis Tamés Agoston-rendi kanonok ,négy rovid konyvet irt, egyiigyii
szokkal, de csuda nagy lelki bolcseséggel; mely konyvriil merem mondani,
hogy a ki ezt szerencsére felnyittya és egy részét, mely elibe akad,
figyelmetesen megolvassa, lelki vigasztalast és isteni szolgélatra-vald gerje-
dezést vészen.”*

Pazmany ezutan megjegyzi: a konyvet régen minden keresztény nyelvre,
st még torokre is leforditottdk, 6 maga nem latta, hogy valaki magyarul ki-
nyomtatta volna. Majd kovetkezik a sokat idézett, ismert szakasz: ,én a Biblia
utan nem olvastam konyvet, melynek eldtte ezt nem itiltem volna forditdsra mélto-
nak. Azért, a hivek vigasztaldsdra, magyarrad forditam e konyvecskét. Igyekeztem
azon, hogy a dedk botiinek értelmét hiven magyaraznam; a szollasnak modgydt pedig
ugy ejteném, hogy ne lattatnék dedkbol csigdzott homdlyossiggal repedezettnek, ha-
nem oly kedvesen folyna, mint-ha eldszor magyar embertiil, magyaril iratott
volna.””

Pazmany itt nemcsak sajat szandékat jellemzi, hanem forditasaval nagy-
szer( példat is mutatott a forditoknak. Veretes, s6t sokszor koltdi szépséggel
adta vissza az Imitatio latinjat. Csak par példat idézek mindjart a konyv ele-
jérdl, ahol Kempis Krisztus kovetésérdl ésa , vilag hiusaginak megutalasarul”,
a Prédikator (1, 2) hires mondasarol (Vanitatum vanitas...) elmélkedik:
,Hivsagok hivsagi, és csak azon hivsagok mindenek, az Isten szereti és egye-
diil nékie-vald szolgalat-kiviil. Ez a derék bolcseségnek sommaja: hogy e so-
vany és csaldrd vilagot megutalvan, a mennyei boldogsagra ahitozzunk é
siessiink. Csak merd hivsag azért a veszendd gazdagsag keresés, és abban-

30 PAzmANy Péter, Kempis Tamdsnak Christus kdvetésériil négy konyvei, s. a. r. KisraLUDY Arpad
Béla = PAzmANY Péter Osszes munkdi, I, Bp., Budapesti Kirdlyi Magyar Tudoméanyegyetem
Hittudomanyi Kara, 1894, 201-370. (A tovédbbiakban: PPOM I.)

31 PPOM, I, 207.

32 PPOM, I, 207-208.

33 PPOM, I, 208.
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valé reménség helyheztetés. Hivsag a tiszteket vadaszni, és magas pdlczokra
felemelkedni. Hivsag a testnek kivansagit kovetni és ollyakra vagyddni, me-
lyekért végre kemény kinokkal kel lakolni...”** (Itt figyelhettiink az allitera-
ciéra!)

A kovekezd szakasznadl, a haldlrél szdl elmélkedésben a ritmusra, sot ri-
mekre is figyeljiink:

,Ha jo lelki ismérettel birnal, nem igen rettegtetne a halal.

Job vélna a biinttil tavul jarnod, hogy-sem a halaltul futnod.

A halalhoz ha ma nem vagy kész, hélnap mint lész merész?

Bizonytalan e mdi nap; és mint tudod, hogy redd-kél a hélnap?

Mi hasznunk hoszu életiinkben, holot ily kevés jobbitas vagyon erkol-
csiinkben?

Jaj s nem mindenkor jobbit a hosszu élet; s6t gyakran Oregbiti vétkiinket.

(..)

Ha rettenetes a haldl: taldam a hosszu életben nagyob veszedelem talal.
(...)

Ha lattal valaha halalra valt embert: meggondold,

hogy azon uton kel néked-is elmenned...”*

Es igy folytatédik a ritmikus préza a tobbi részben is.

Zsiros Ferenc jezsuita 1881-ben atdolgozta, modernizalta PAzmany fordi-
tasat; az atdolgozas tjra megjelent 1936-ban. A bolcs mondasokat megsza-
moztak. Szerintem ellaposodott Pazmany veretes, kolt6i (sokszor rimeld)
forditasa. Pl. a halalrol sz616 elmélkedés elobb idézett (kurzivval szedett) két
verse: Zsirosnal: ,Ha ma nem vagy készen, holnap hogyan leszel? Bizonytalan a
holnap és honnan tudod, hogy a holnap read virrad?”*

Szamtalan példat idézhetnénk e veretes magyar forditasbol. A harmadik
kényvben mar elkezdédnek a misztikus parbeszédek. Idézniink kellene az
egész III/5. részt: , Az isteni szeretetnek csudalatos erejériil”.”” Ez a két oldal
a szeretet koltdi, szarnyalé magasztaldsa: a kozépkori amor sanctus zeng to-
vabb; a jegyesi misztika hangjait halljuk ki beldle, amikor igy imadkozik:
, Uram Istenem, én szent szeretOm, mikor te az én sziivembe szallasz, Orven-

34 PPOM, I, 211.

35 PPOM, I, 237. (Kiemelés tSlem.)

36 Kewmris Tamas, Krisztus kovetése, PAzmANy Péter utan atdolg. Zsiros Ferenc S.J., Bp., 1943.
37 PPOM, I, 271-273.
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deznek minden bels6 részeim.”* Végiil az elmélkedés az elsé Korintusi levél
13. fejezetének szeretet-himnusziban emelkedik fel a legmagasabbra.

Itt PAzmany, miként pl. a Jézus nevérdl szolo prédikacidjaban, sajat lelkét
is feltarja: ott azonosult Szent Bernat Jézus-misztikajaval, itt a Kempis-fordito
ugy szol, mintha 6 maga, a magyar ember magyarul irta volna a latin elmél-
kedést, és sajat imajava vette.

Horvath Janos kivalé irodalomtorténésziink immaron klasszikussa valt
monografidjaban (A magyar irodalom fejlédéstorténete) kijelolte PAzmany Péter,
»a magyar proza atyja” (Kosztolanyi), a nyelvmiivész el6keld helyét a ma-
gyar irodalomtorténetben.” Kitér a Kempis-forditdsra is,* illetve megvilagitja
azt, hogy Pazmany magyar miiveiben miként alkotja magyarra a deak-szo-
vegeket: Bibliat, egyhdzatyakat, az Gjitoktol atvett latin idézeteket. PAzmany
tanult a latintol, de megmaradt magyarnak: ,,idomult a latinhoz, de nem az
anyag szerint, mint a kédexirok, hanem csak abban, ami a latinban «irodal-
misdg»; meritett az é16 nyelvbdl, mint a XVI. szdzad, de az anyagban rendet
teremtve, az él6 nyelvet szoveggé fegyelmezve.”*

Befejezésiil idézem Horvath Janostol a Kempis-forditasra vonatkozé kitG-
ng jellemzést: ,Latinul kittinéen tudott; atment egy elsérendii retorikai isko-
lan: a jezsuitakén. Vérébe ment at a latin mintakban tapasztalt és sajat latin
nyelvii gyakorlasaban kifejlédott fegyelemérzéke, melynek legf6bb értéke
éppen az, hogy szinte dntudatlanul is miikodik, s fitogtatds nélkiil érvénye-
sal. (...) O nem megy lépre a latinnak; nem szdt, hanem értelmet fordit, mi-
kor fordit. Tantija ennek Kempis-forditasa; az egykori széhoz ragadt forditas
helyett itt teljes egységli sz0lam- és mondatmagyarsag; a lényeg kiemelése a
magyar szorend sajat eszkozeivel, megvilagitasa magyaros potlékokkal; a
latin szoveg mondatkotésétdl fliggetlen, a magyar ember szamara felfogha-
tobb taglaldsa a mondatnak. E forditds némely részletei szaz évvel el6bbi,
kodexbeli forditasokkal is egybevethetdk. S itt tinik ki csak a roppant hala-
das! Itt 1atszik meg, mit miivelt egy szazad a magyar irodalmi nyelv kikép-
zésében! Rovidiilt hanganyag; életszer(ibb s gondolatbirobb hangsulyrend-
szer; szabatosabb tomorség, szorosabb kotés, 6nallobb magyarsag, tisztabb
tagolas: e szaz év szerzeményei.”*

38 PPOM, I, 272.

39 HorvAtH Janos, A magyar irodalom fejlodéstorténete, Bp., Akadémiai Kiado, 1976, 91-98.
40 Uo., 95-97.

41 Uo., 95.

42 Uo.
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