Szabo Ferenc S|
A ,,fehér vértana biboros” és az Ostpolitik

— JMindszenty torténelmi sgerepe” —

Ezzel a f6écimmel jelent meg Mindszenty Jozsef (1882—-1975) biboros-érsek
sziiletésének 125. évforduldjira a Rubicon torténelmi magazin killénszdma,' amely a
,wvértani biboros” életmivének értékelése. Balogh Margit torténész két alaposabb
tanulmanya” mellett — tobb {rast k6zol a Kadar-kori kommunista egyhaziildozés
kilonb6z6 mozzanatairdl, szempontjairol. Figyelemremélto, hogy a népszersits
torténelmi magazinban szakemberek igyekeznek most mar targyilagosabban
felmérni a Kadar-kori kommunista diktatiara valosagat, leleplezve végre a kiilfoldon
»gulyaskommunizmus” néven propagalt rendszer valésagat. Mert hidba omlott
Ossze a bolsevista rendszer, és derilt fény az embertelen viligméreti diktatarara —
példaul a nagy nyugati nyelveken és magyarul ismegjelent A kommunizmus fekete
kinyve tanulméanyai révén —, a Kadar-kor utani nemzedék nem tudja felmérni azt a
zsarnoksagot. Bzt érzékeltem tavaly oktoberben is, amikor tapasztaltam a mai
tiatalok k6zonyét a 60 évvel ezel6tti 1956-0s forradalom és szabadsagharc emlékeit
telidéz6 kozvetitéseknél. Ezeket masképp lattam én, aki mint egyetemista (és
titokban jezsuita jelolt) atéltem itt Budapesten. az ’50-es évek diktaturajat és az
oktoberi forradalom nagyszert és véres eseményeit.

Valdjaban az egyhazildozés a Kadar-korban mar kevésbé volt kegyetlen,
mint korabban, a Rakosi korszakban, az ’50-es évek elsé felében. Ez utobbi
id6északkal — a ,,Mindszenty-tgyet” kivéve — a Rwbicon mostani cikkei nem
foglalkoznak." FeltGnt, hogy a szerz6k kozott nem szerepel Mészdros Istvin
professzor, kivalé Mindszenty-kutatd, aki szamtalan esetben — a kommunista
id6kben is — helyreigazitotta a hazug ¢és ferdité értelmezéseket, és hozzajarult a
teljesebb Mindszenty-kép kialakitasahoz. Viszont Orvendetes, hogy — tobb
részletkérdést feldolgozo iras mellett — a kilonszamban mar helyet kapott Kovdes

" RUBICON, Térténelmi magazin, ,,Kadar Janos és az egyhazak” — ,Mindszenty torténelmi
szerepe”, 2017 /4; hivatkozasom a szévegben: R + oldalszim.

? Balogh Margit, Kiildetés, Mindszenty J6zsef torténelmi szerepe, R 4-13. és A harc embere,
Mindszenty Jézsef biboros-érsek humanitarius kiizdelmei, R 18-25.

? Stéphane Courtois és masok, A kommunizmus fekete kinyve, Biintény, terror, megtolis, Nagyvilag,
2000. — Lasd ismertetésemet a Tavlatok 49. szamaban, 443 : A kommunizmus fekete konyve —
magyarul” — http://www.tavlatok.hu/49 elottiek/tavlatok49.htm#04Eurépa

* Utalok példaul jezsuita rendtarsaim, ag sildizitt magyar jezsuitik vallomdsaira és az elleniik folytatott
koncepcids perekre: Szabé Ferenc SJ (szerk.), Anima Una-kinyvek, 1991, 1992, 1995, 1997, 2008
és 2009. Az Uldizitt jezsuitik vallomasai (Budapest, 1995) franciaul is megjelent: Jésuites hongrois sons
le  pouvoir communiste (Lessius, Bruxelles, 2012); lasd még Bankuti Gabor, Jezsuitik a diktatiriban,
JTMR-L’Harmattan, Budapest, 2011.




Gergely okleveles posztulator ismertetése Mindszenty Jozsef biboros szenttéavatasi
eljarasa jelenlegi allasarol.

Mindjart megjegyzem: hozzaszolasom nem a ,,vértani biboros” boldogga
avatasi eljarasara vonatozik, hanem éppen a kérdéses ,,torténeti szerepet” vizsgalja a

Vatikan keleti politikaja (Ostpolitik) 6sszefiiggésében.’

Mindszenty torténelmi szerepe — Balogh Margit szerint

Balogh Margit kétkotetes Mindszenty-monografidja®  dilemmdjit  1ényegében
megismétli a torténelmi magazin vezetd cikkének Osszefoglaliasaval. Mindszenty a
negyvenes évek végén az egyhazildoz6 kommunista diktatira koraban ,két
lehet6ség kozott valaszthatott. Vagy azokkal tart, akik tgy gondoltak, hogy — ha
kényszertien is, de — tudomasul kell venni a kommunista diktatarat és a talélés
lehet&ségeit keresni, vagy a teljes elutasitast valasztja. Ha az el6bbi mellett dont,
kiadta volna a kormanyzat altal nyomatékosan kért hiségnyilatkozatot, és
telszolithatta volna a hiveket az egytttmikodési stratégia tamogatasara. A masik ut,
¢s a biboros ezt részesitette elényben, a végsékig vald ragaszkodas volt az elvekhez,
tiggetlentil attdl, hogy ez milyen hatranyos kovetkezményekkel jar a katolikus
egyhazra nézve.”(R 5)

A tirténész Balogh Margit, jollehet monografiajaban is, mostani cikkeiben is
(R 6-13 és 20-25) vilagosan megmutatja Mindszenty Jozsef, a diktaturanak
ellenallé, az Egyhaz jogaiért, szabadsagaért kiallo, az Gldozottekért kiizd6 f6pap,
valamint a hivék lelki tidvét a sajat érdekei elé helyez6, meg nem alkuvé lelkipasztor
é¢rdemeit. De azért az Gdvtorténet természetfeletti tavlatait is figyelembevevé feoligus
nem ért egyet a torténész emlitett dilemmajanak felallitasaval és annak indoklasaval.
Mert megkérddjelezi mar a leegyszerGsité vagy-vagy szimmetridjdt is, f6leg pedig a
pozitivista torténelemszemléletet. Bz a ,dilemma” ugyanis — legalabbis burkoltan — azt
magatartiasa célravezetobb, ,hasznosabb” az egyhazi élet szempontjabdl, mint a
(keresztény) elvekhez valé ragaszkodas; mert nem veszi figyelembe, ,hogy ez
milyen hatranyos kovetkezményekkel jar a katolikus egyhazra nézve”. Mintha az

> Lasd Mindszenty-tanulmanyaimbol:Az Ospolitikrl: Szabd Ferenc S|, A Vatikan keleti politikdja,
Az Ostpolitik szine és visszdja, JTMR—I’Harmattan, Budapest, 2012. Tovabbi tanulmanyaim: .4z
Ostpolitik  Casaroli — biboros — sgemsz0gébil, — Széljegyzetek  Casaroli  biboros  emlékirataiboz.
http://www.tavlatok.hu/49 elottiek/tavlatok49.htm#04Eurépa — Szabé Ferenc SJ, Egy
lehetetlen véllalkozas, Széjegyzereck egy Bevezetéshez, Vigilia 2010/7. — Somotjai Adam OSB
dokumentumkotete, a Szentszék és Mindszenty kapesolataval (1956—1975) foglalkozd trildgia befejezd
(tél) kotete: Mindszenty biboros az amerikai kovetségen (Az Apostoli Szentszék és Mindsgenty Jozsef
kapesolattartdsa, 111/1. Tanulmanyok és szovegkozlések, Documenta 1963-1966, A dokumentumok
a kotet II. részében 337-347. METEM, Budapest 2010.) Szabé Ferenc SJ, Mindszenty Jozsef
biboros — apostol és vértanu, Vasi Szemle — Mindszenty Jozsef emlékezete, LXIX. évfolyam, 5. szam,
2015, 665—-672.

¢ Mindszenty Jozsef (1892—1975), I-11., MTA Bolcsészettudomanyi Kutatékézpont, Budapest, 2015.
1570 oldal. — v6. http://www.tavlatok.hu/net/PDF-ek/BaloghM Mindszenty.pdf
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Egyhaz talélését az arulasig mend alkalmazkodas (,,békepapok” egy része!)
biztositana, nem pedig a hivék kozosségében €16 Lélek, amint ezt a torténelmi
egyhazilldozések mutatjak. Mert egyhaztanunk szerint az Egyhaznak kett6s arca
van. Egyik a lathatd szervezet, a szociologiai valésig, amely a torténelem
viszontagsagai k6zott vandorol blinés tagjaival, és allandé reformra szorul. A masik
a belsé kegyelmi valésag, amelyet a F6, a feltamadt Krisztus Lelke éltet. Ez a lelki
oldal csak a hivé szamara valdsag. (VO. 11. Vatikani zsinat, Lumen Gentium 8.)

Maga Balogh Margit is hivatkozik a Zsinatnak a lelkiismeret s3abadsdgirdl szo16
tanitasara (R 13, Dignitatis humanae 3), amelyhez én még idézem a Gaudium et spes 16.
pontjat. A torténész mintegy jelezi, hogy van az igazsagkeresésben és a szabad
dontésben egy harmadik it — ez mar vertikalis, nem kizépsi! Csakugyan a zsinat
tanitasa szerint az emberi személy méltdsagat éppen az jelzi, hogy igazsiagot keres6
és megismerd szellem és szabad dontéseiben; éspedig — a helyesen tél6 lelkizsmeretét
kivetve — végs6 elemzésben csak Istennek tartozik felel6sséggel. Mindszenty
biboros, ,Isten embere” lelkiismeretét kovette szabadon (nem ,kényszernek”
engedve, v6. R 13), amikor Istent, Egyhazat és magyar népét szolgalta hliségesen
egyhazkormanyzo és lelkipasztori tevékenységével.

Ezért joggal irhatta a torténész Balogh Margit monografidgja végén:
WMindszenty Jozsef a magyar torténelemben ritka sgemélyes antoritissal és folényes erkolesi erdvel
képuiselte meggydzidését, sz6 szerint az wtolsé szivdobbandsig. Elete méltan magasztosult a
diktatiirdkkal sgembeni ellendllis jelképévé és a biiség példdjiva, aki mindenkor hii maradt
Istenéhes, egyhaziihos, hazdjiahos és népéhes.”

Mindszenty és azg Ostpolitike

Balogh Margit a ,Mindszenty-tgy” értelmezésnél a  Rubicon-cikkben is
természetesen kitér az elkertlhetetlen Ostpolitikra, ezen belul VI. Pal papa és
Agostino Casaroli biboros szerepére. (R 12-13) Anélkil, hogy ezt a bonyolult
kérdést Gjra megvitatndm,’ szeretném kiigazitani azt az elterjedt vélekedést,” hogy
Mindszenty tevékenységét elsGsorban politikai, nem pedig lelkipdsztori szempontok
vezérelték. Balogh Margit szerint Mindszenty az Ostpolitik ,,vezéraldozatava” valt.

" V6. recenziémat: Balogh Margit Mindszenty-monografidjarol: Kétéltanc két allispont kézott,
Vigilia 2016/4, 307-311.

® Lasd tanulmanyaimat: Az ,Ostpolitik” emlékezete, Vigiia 1992, 844-848; Jegyzetek az
Ostpolitikrél (A. Casarolirdl), Tavlatok 2008/3, 74—80; Mészaros Istvan Amyak és fenyek cimd
konyvének ismertetése: Tavlatok 2008/4, 147-150; V1. Pal és az Ostpolitik (Széljegyzetek Tornielli
és Barberini monografidihoz, Tavlatok 2009/3, 74-80.

* A Rubicon ismertetett szamaban (27-32) P. Somotjai Adim OSB megismétli — bar kissé
szelidebben — tételét, amelyet megfogalmazott a Zinner Tiborral kiadott dokumentumok
(evelezés az Amerikai Kovetségrdl) értelmezésénél és korabban kézzétett dokumentumok
kommentalasakor, kiterjesztve azt az egész Mindszenty-életmire: a biborost els6sorban nem
lelkipasztori, hanem politikai szempontok vezették makacs ellenallasiban. A hercegprimasi cimhez,
kozjogi méltdsagahoz ragaszkodd fépap magatartasat ez befolyasolta a Vatikannal (VI. Pallal)
szembeni allaspontjaban is, amikor VI. Pal dontése folytan elveszitette a primasi cimet.
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Mert a Szentszék latszolag leértékelte Mindszenty addigi hésies kiallasat”, amikor
targyalasaival, keleti politikajaval els6sorban a hierarchia ujboli felépitését, a
puspokok kinevezését célozta. ,,Ismerjik el — irja —, hogy Réma szemsz6gébdl nem
is lehetett valodi dilemma a magyar katolikus egyhaz élet- és mukodésképessége,
llletve az oOnkéntes rabsaggal lelki szenvedést wvallalé Mindszenty biboros
tanusagtétele kozotti valasztas.”

Ezt a kijelentést megkérddjelezik azok, akik kézelebbrdl ismerik A. Casaroli
szellemi hagyatékiat (ldsd G. Batberini monografidit),’ valamint a magyar
hatésagokkal a Mindszenty-ligyben targyalé vatikani képvisel6k taktikazasat, igy
példaul G. Cheli kétes szerepét, aki nemcsak VI. Palt, hanem még f6nokét, Casaroli
biborost is félrevezette."! A tirgyilagossagra térekvd pozitivista torténész Balogh
Margit — részben helyrebillentve fentebb bemutatott dilemmajat — maga is
megjegyzi: ,,A Szentszék keleti politikajanak értékelése, ujragondolas ma is javaban
tart, ahogy az akkori szerepl6k — Agostino Casarolival az élen — megitélése is vitak
kereszttizében all. (...) Nemigen vitatja ma mar senki, hogy a keleti politika
eredményei a vartnal csekélyebbek voltak, a targyalasok nehezen haladtak, a
rezsimek a megallapodasokat csak részben vagy egyaltalan nem tartottak be, de ettél
tiggetlentil néhany érseket kineveztek, beb6rtonzétt embereket kiengedtek. Ez még
igen tavol allt a vallasszabadsagtol, de az egyhazak »allagromlasa« lelassult.” (R 12—
13)

Ezek utan nyugodtan megismétlem, amit az Ostpolitikrol irt konyvemben
megallapitottam : Mindszenty biboros 1971-es — Zagon Jézseffel megfogalmazott
— Pro memoridia a Szentszék keleti politikdjardl, az egyhaztld6z6 rendszerrdl ha
képet festett. Egyébként a wvalos helyzetet jol latta korabban is az amerikai
kovetségen toltott félrabsagban is. Azért akarta mindenaron kiadni Ewmlékiratait is,
hogy a szabad vildg értesiilion a kommunista diktatira valésagarol'” Ttt csak
telsorolasra szoritkozom:

1. Elvileg nem vonja kétségbe a Szentszék és a kommunista allamok kapcsolt
keresését, mert az a tény, hogy a Szentszék figyeli az egyhaz helyzetét, mérsékléleg
hathat az elnyomokra. A Szentszéknek kotelessége keresni minden alkalmat, hogy
az elnyomott egyhazak sorsat enyhitse. 2. Az egyhaz j6véje ezekben az orszagokban
attol fligg, hogy mennyiben sikertl a hitet atmenteni a j0v6 nemzedékek szamara.

"' V6. Szabé Ferenc S|, A Vatikdn keleti politikdja kizelrsl, Az Ostpolitik s3ine és visszdja, JTMR—
L’Harmattan, Budapest, 2012 (itt tovabbi irodalom); Agostino Casaroli, A Zirelem vértansisiga, A
Szentszék és a kommunista allamok (1963-1989), SZIT, Budapest, 2001, 151-171.; Giovanni
Barberini, I.°Ostpolitik della Santa Sede, Un dialogo Lungo e faticoso, 11 Mulino, Bologna, 2007, 181—
218.; ub, La politica del dialogo, 1e carte Casaroli sull’ Ostpolitik vaticana, 11 Mulino, Bologna, 2008, 19—
215.

" Lasd errsl tanulmanyomat : Megjelent Mindszenty biboros Emlékiratainak teljes valtozata.
Giovanni Cheli (1918-2013) és a Mindszenty-tgy megoldasa
http://www.tavlatok.hu/net/PDF-ek/Mindszenty Emlekiratai.pdf

2 A Vatikan keleti politikija kizelrdl, Az Ostpolitik szine és visszdja,133-142. V6. Tavlatok 23-24
(1995), 3—4 és 404-411. A teljes szoveget kozli: Adrianyi Gabor, A VVatikdn keleti politikdja és
Magyarorszdg, A Mindszenty-iigy, Kairosz, Budapest, 2004, 125-134.
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Els6rendt fontossaguak: az iskolai és templomi hitoktatas, a keresztény igazsagok
terjesztése iskolai, plébaniai, csaladi szinten vagy a sajté utjan. 3. Sdlyos mulasztas,
hogy a Szentszék nem tajékoztatja a kozvéleményt az elnyomott egyhazak igazi
helyzetérdl. 4. Ugy tinik, hogy a szentszéki diplomacia f6 célja a hierarchia életben
tartas, puspoki székek betoltése. De a kinevezéseknek csak akkor van értelme, ha
van mar biztositva a f6pasztorok mikodésének szabad lehetésége. 5. Az an. papi
békemozgalom a kommunista rendszer szerve az egyhaz belsé szétzillesztésére. 6.
A kommunistak terve, hogy a vallast és az egyhazat kiirtjak, nem valtozott, csak
finomultak modszereik. 7. A szentszéki diplomacianak segitenie kell az ateista
rendszerben ¢él6 pasztorokat és hiveket az igazi keresztény tandsagtételben.”

Egyik tldozott, bebortonzott vezeté rendtarsammal mindezt igy foglalhatjuk
ossze: Ugy érextiik, hogy a diplomdcia egyhiza (= a szentszéki diplomdcia) megfeledkezett a
vértansik egyhdzdirdl.

Befejezésiil egy tansisdgtétel

Abbdl a beszélgetésbdl idézek, amelyet Bdabel Balizs kalocsa-kecskeméti érsekkel
készitettem a Vatikani Radié részére Mindszenty Jézsef biboros halalanak 40.
évtorduldjan a ,,Fehér vértanurdl”. ( Elhangzott 2015. janius 2-an.)

A mai napig kihatiassal van Mindszenty Jozsef biborosnak életmtve a
magyar katolikus egyhaz életére. Hogy nem siillyedtiink még mélyebbre a
kommunizmus alatt, az neki is készonhet6. Még az amerikai fogsaga idején és
kulfoldi tartézkodasa alatt is erét adott. Az én nemzedékem szamara Mindszenty
biboros nagy eszmény. (...) A vértanuknak az igazsaga, hGsiessége mentette meg a
magyar katolikus egyhazat. Szamunkra a legfijdalmasabb az volt, hogy a
diplomaciai kapcsolatok mindig tgy csengtek le a sajtoban, a médiaban, hogy
minden rendben van. Ennek ellenére mi kisemberek allandéan éreztik az
tldoztetést. Persze lehet azt mondani, hogy ,supremalex: salus animarum”, a
legfontosabb torvény a lelkek tidvossége, de éppen azokat hagytak sokszor cserben,
akik kitartottak (...) mindennapjaikban, hitoktatasi beiratasok alkalmaval, a
hivatalban stb. (...) Ha igy tekintek arra az id6szakra, akkor Mindszenty biboros
vértanusaganak kell igazat adnom, elismerést adnom. (...) Amikor a Szabad Eur6pa
Radi6 kozvetitése révén részleteket hallottam Mindszenty biboros Emlékirataibol a
hetvenes évek kozepén, elborzadtam, atéltem a kihallgatasanak torténetét —, hogy
mit kellett szenvednie a hetekig tarté kinzatastdl, megveretéstdl, megalaztatastol;
atéltem fijdalmait, hogy mit kellett szenvednie a magyar egyhazért. En, bar mar a

B A L,Pro memoria” torténetrdl lisd Somotjai Adam kozlését és Mészaros Istvan jegyzetét a
Tdvlatokban, 76/266. http://www.tavlatok.hu/76/76rooma.htm — Mésziros Istvin megjegyzése.
»Egyébként az 1995-ben kozzétett Pro Memoria és a jelen szamban olvashaté Pro Memoria k6zott
semmiféle tartalmi, tematikai kapcsolat nincs: az a magyar egyhaz kommunizmus alatti helyzetérél
sz0l, ez pedig Mindszenty friss sérelmeir6l a Szentszék részérél. Ez utébbiban egy harmadik Pro
Memoridardl is sz6 esik, amely — a szakirodalombol tudiuk — 1971. jinius 25—27-én keletkezett a budapesti

amerikai kivetségen.




puha diktataraban éltem, volt fogalmam arrél, hogy mit jelent egy rend&rségi
kihallgatas. (...) Egyszer a puspoki karban mondottam: mi Osszesen nem birnank ki
azt a szenvedést, amit neki egymaganak kellett kidllnia. Mindszenty biboros
személye a legnagyobb megbecsiilésnek 6rvend a hivék koérében. Lehet, hogy
akadozik a boldogga avatasi eljaras, de szamomra a Biboros boldog, és szent is.”

II. Janos Pal papa jelentette ki 1991-ben Esztergomban, Mindszenty Jézsef sirjanal:
gy nagy lelkipdsztor méltisdagaval hordozta a fejére helyegett toviskorondt. Olyan magasztos
egyhdzi személy emlékét hagyta rink, aki hosszi éveken dt tudott imddkozni és szenvedni
népéért.”



