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Simone Weil misztifens

A magyar olvasok6zonség az elmult fél
. évszazad soran megismerhette Simone Weil
(1909-1943) életét és filozofiajat, lelkiségét,
misztikdjat, — féleg  az Ui Emberés
a Vigilia kore, elsésorban is Pilinszky Janos
forditasai és esszéi révén. Az 1998-ban a
Vigilia kiadasaban megjelent valogatott frasok
— Ami személyes és ami sgent — figgelékében a
szerkeszt6, Reisinger Janos tajékoztat az
idegen és magyar nyelvl szakirodalomrol.
Reisingertdl érté bevezetdt is olvashatunk a magyar forditdsokhoz, illetve
a valogatashoz Hit és szabadsdg cimmel.

LErtd” esszét mondok, bir nem mindenben osztom a szerzd
értelmezését. Jol latja Reisinger, hogy a ,malbeur” — szerencsétlenség fogalma
Simone Weil kézponti élményét és lelkisége lényegét jeloli. Jelzi egy kicsit
gnosztikus és szinkretista vilagszemléletét vagy ,,dolorista” misztikdjat, de Reisinger
nem emeli ki kell6képpen e misztika beteljesedését: a szerencsétlenség és Krisztus
keresztje kapcsolatat, Isten Fia kendzisa (Fil 2,6—11) teljes jelentését.

Krisztus keresztje és az emberi szerencsétlenség

. A fiatal izraelita lany, aki féleg a klasszikus g6rog
)lmOIIC 0%11 filozofiat és a sztoikusokat tanulmanyozta, gyari és
mezbgazdasagi munkasként, szakszervezeti aktivistaként,
politikai ellenalloként konkrét tapasztalatokat szerzett az
emberi allapotrdl, az igazsagtalansagokrol, szenvedéstrdl,

/ st o az emberi nyomorisagrol
‘\tt(’nte de Dleu J.-M. Perrin domonkos atya, aki 1941-t6l Simone lelki

Attente dc Dieu vezetSje lett, az Attente de Dien cim@ szbvegvalogatiashoz

irt bevezetSjében kiemeli az 1938-ban Solesmes-ben

1\ttent€ de [)iCl| megélt nagyhetet, ahol Simone-nak olyan

B ki A TN megvilagosodasban volt része, amely megvaltoztatta
.{'\U,(,nt(, d(’ Dleu egész életét.! A Perrin atyanak irt levelében (egyik lelki

Attente de Dieu feljegyzésében) elmondja, hogy egész héten nagy

fejfajasok kozepette részt vett a liturgidkon. Valamit
korabban hallott misztikus elragadtatasokrol, de nem olvasott soha semmit
misztikusoktol. Krisztus hirtelen megragadta (soudaine emprise du Christ), és ebben
nem volt része az érzékeknek, sem a képzel6désnek.

' Attente de Dien, Editions Fayard, Paris, 1966, 7-8 és 43-45.

Xavier Tilliette SJ* lényeges szerepet tulajdonit ennek a misztikus élménynek.
Simone a filozoéfiai igazsag keresésében eljut a kereszt bolcsességéhez, amelyrdl Pal
beszél az els6 Korintusi levél elején (1,18-31), s6t a Filippi levél kenozisahoz (Fil
2,5-11). ,,A szerencsétlenség (malhenr) misztériuma a Kereszt kinyilatkoztatasa” —
irja Tilliette. De mindjart megjegyzi, hogy Simone Weil szamara a Kereszt egyediil
elég. ,,A Kereszt megall 6nmagaban, a husvéti fény nélkil, a kifejezett feltamadas
nélkdl, mivel az (a Kereszt) a gyalazatos akasztofa és a boldog zaszl6, a csupasz fa
és az erddk kiralya azonossaga, egybeesése.”

Simone Weil késébb megtalalt jegyzeteiben hangsulyozza, hogy a Kereszt a
HtOkéletes szerencsétlenség” (malhenr) abszolat jele. A malbenr nem azonos az elviselt
rosszal, sem a szenvedéssel és a fdjdalommal, hanem egyszerre jelenti a fizikai
fajdalmat, amely erészakos allapotot teremt, a lélek gyStrelmét, amely reménytelen,
a tarsadalmi lealacsonyodast, amely megvetést sziil. A szennyezettség és az atok
érzése is lényegéhez tartozik. Mindezek egyiitt egyetlen esetben valosultak meg:
Krisztus elhagyatottsaigaban a kereszten. De Krisztus nem annyira a szeretett
szitkségszeriség zsakmanya, hanem inkabb a nem viszonzott egylttszenvedés
mintaképe. ,,Egy masik Krisztus kellett volna, hogy megkony6riiljon a szerencsétlen
Krisztuson.” Talan nem tévedunk, ha megallapitjuk, hogy Simone Weil nem tudott
teljesen  megszabadulni  bizonyos gnosztikus nézetektSl. Ez  egyébként
megnyilatkozik a teremtésrél, a teremtd Istenrél alkotott nézeteiben is.”

Pilinszky Jinos és Sinone Weil

Pilinszky Janos sokat forditotta és mély beleérzéssel értelmezte a misztikus
filozofus irasait, és akinek sokat koszénhet koltészete is. Amikor 1967 nyaran
Romaban megismerkedtiink, kérésemre megirt és beolvasott harom esszét a
Vatikani Radiéban; a harmadikat éppen Simone
Weilnek szentelte. Arra a szévegre hivatkozott {rasaban,
amely egyik ismert versét is ihlette:

Latrokként — Simone Weil gyonyiri szavaival —
1ér és 1dd keresztiére
vagyunk mi verve emberek.”

A koltét ihleté szoveg pedig igy hangzik: ,,Az, akinek a lelke Istenre van
beiranyitva, amikor szegek jarjak at, maganak a viligegyetemnek a kozéppontjara
van felszogezve. Fz az igazi centrum nem koézépen van, ez a tér és az id6 folott
van, mert Isten tdl van az id6n és a téren. Szeg jarta at a teremtést a téren és az idén
talmutaté dimenziékban, athatolt a vastag rétegen, amely a lelket elvilasztja

* Xavier Tilliette SJ, Le Christ de la philosophie, Cerf, Paris, 1990, 47-51 és 201-207.
? V6. Szabé Ferenc, Pilinszky és Simone Weil, in ,,Csillag utin”, 1995, 114—119.



IstentSl. Ebben a csoddlatos dimenziéban a lélek, anélkiil, hogy elhagynd azt a
helyet és id6pontot, amelyhez teste koti, képes athatolni a tér és az id6
végtelenségét ¢és eljutni az Isten jelenlétébe. Ekkor a teremtés és a Teremtd
talalkozasi pontjan van a lélek. Ez a keresztez6dési pont a Kereszt két aganak
metszépontja.”

1966-ban Pilinszky egyik jegyzetében® idézte J. Kaelin domonkost, aki alaposan
elemezte Simone Weil misztikus élményét. Végkovetkeztetésében utalt arra is, hogy
miért nem vette fel a keresztséget: ,.Simone Weilt kézvetlen élmény vezette
Krisztushoz, s nem a tanitds vilagossaga. Szinte kizardlag e hivasra figyelt, anélkiil,
hogy hite Osszeférhetetlen elemeit igyekezett volna Osszeegyeztetni valéban
benséséges bizonyossagaval. Hasonlé okokbdl nem jutott el soha — legalabbis, ami
magat a kereszténységet illeti — azoknak a tanitisoknak értelem szerinti
megragadasaig, amiket az egyhaz vall, s Krisztus maga tanusitott. Simone Weil
mindenben a bels6 tapasztalds kényszerits erejére vart. A keresztségre vonatkozoan
ezt irta: »Se el6bb, se utébb nem volt az az érzésem, hogy Isten az egyhdzban helyet
szanna nekem. E kérdést illeten még csak bizonytalansigot sem éreztem. Ugy
vélem hat, a jelen pillanatban nyilvanvald, hogy Isten nem kivan az egyhdz soraiban
latni.<”

Simone Weil keresztsége — tijabb adatok fényében

Simone Weil élete vége felé, 1941 nyaran
ismerkedett meg Perrin domonkos atyaval.
Osszel  Marseille-ben  rendszeresen
talalkoztak, beszélgettek a keresztény
hitr6l és az egyhazhoz tartozasrol,
Simone esetleges megkeresztelkedésérdl.
Az izraelita filozofusnak intellektudlis
nehézségei is voltak, de féleg a katolikus
egyhaz  ,mint  szocialis  tényez&”,
torténelmének  arnyoldalaival, jelentett
szamara nehézségeket. Ugy gondolta, még nem jétt el az id6, hogy belépjen az
egyhaz kozosségébe. ,Frzem — irja 1942 januarjaban Perrin atyianak — hogy
szamomra az sziikséges, az {ratott meg, hogy egyedil legyek, idegenként,
szamtzetésben, kivétel nélkiil mindenféle emberi kozdsséggel szemben.””

Az olasz jezsuitak La Civilta Cattolica cim@G folyéirata beszamol arrdl, hogy
a filozéfus-misztikus Simone Weil sztletésének centendriuma alkalmabél (2008.
december 10-12.) nemzetkézi kongresszust rendeztek Teraméban Simone Weil
életérdl és eszmevilagir6l.® Ttt hangzott el Eric O. Spingsted eléadasa: Simone Weil
és a keresztség.

“ Uj Ember 1966, szeptember 18.
> Simone Weil, Szerencsétlenség és istenszeretet, Vigilia Kiado, Bp., 1998, 132.
V6. La Civilta Cattolica, 2009, 111, 236-247.

Mar a hatvanas években terjedni kezdett a hir Simone megkeresztelkedésérél.’
Ujabban Simone Deitz megerésitette, hogy 6 keresztelte meg haldoklé baratnéjét.
,»1943. aprilis 15-én Deitz észrevette, hogy Simone nem ment munkaba, ezért
felkereste lakdsan és 4jultan a féldon fekve talalta. A Middlesex Hospitalba
szallitottak, és megallapitottak a tuberkulézist. Deitz azt mondta: Weil mar tudta,
hogy beteg, miel6tt elhagyta volna New Yorkot, de eltitkolta, attél félve, hogy nem
engedik elhagyni New Yorkot, és igy nem tudja megvaldsitani tervét, hogy apoloné
legyen az elsé vonalban. A kérhazban Weil kérte, hogy egy pappal beszélhessen.
Deitz kérésére Naurois abbé, a »Frame Libre« lelkésze Londonban hirom
alkalommal meglatogatta azon a tavaszon. A latogatisoknak nem lett gytimélese”.
Weil azt mondta baratnéjénck e litogatasokkal kapcsolatban: ,,Azt mondtam neki [a
papnak], hogy fel akarom venni a keresztséget, de ezt csak bizonyos feltételek
mellett akarom.” Akkor Deitz ezt kérdezte: ,,Most mar kész vagy felvenni a
keresztséget?” Weil ezt valaszolta: ,,Igen, nagyon vagyakozom ra.” Deitz a csapbol
vizet vett és megkeresztelte Simone-t: ,Fn megkeresztellek tiged az Atya és a Fil é5 a
Szentlélek nevében.”® Weilt atvitték az Ashford Kent-i Grosvenor szanatériumba, ott
halt meg 1943. augusztus 24-én.

O. Spingsted el6adasaban hozzafGzte: ,,Tekintve a szentséget, és ahogyan azt
kiszolgaltattak, érvényesnek, Isten kegyelmének tekinthets, feltéve, hogy Simone
igazat mondott Krisztusba vetett hitét illetéen. De nem lehet hazugsagra gondolni
(...) De ha a keresztség érvényes is, ez nem zarja ki Simone korabbi ellenvetéseit.
Féleg a filozofiaiak voltak erdsek: azt allitotta, hogy jogtalan az egyhaz
kovetelménye, ti., hogy a dogma értelmi elfogadasa feltétele a keresztségnek. Nincs
ra ok azt gondolni, hogy Weil feladta ezt az ellenvetését.” Lehetséges, hogy élete
utolsé napjaiban sikertlt legyéznie azt a szorongisat, hogy nem adta 4t magat
teljesen Krisztusnak — ez jelentette szamara az egyhdzba valé belépést... Igy tehat
ez az allandban nyugtalan, mindig tovabb keres6 lélek kész lehetett befogadni a
,megvilagosodas” ajandékat, amely lehetévé tette neki az eljutast a végtelenbe.
Joggal a modern misztikusok kézé soroljak Izrael leanyat, Simone Weilt. Mélyen
atérezte az emberi nyomorusdgot, egyiitt érzé szivvel igyekezett segiteni a
szenved6kon, kizsakmanyoltakon. Az Isten emberszeretetét megtestesité Krisztus
ragadta magihoz, ahogy maga leirta Perrin atyanak. Simone Weil szamara Krisztus
az izajasi fijdalmak embere volt, a szenvedS Szolga, aki magara vette az emberek
bineit és minden szenvedésiiket, hogy megvaltast szerezzen. De — amint a jezsuita
Tilliette meglatta — a Filippi levél Krisztus-himnuszabol (Fil 2,5-11) csak az izajasi
Szenved Szolga alakjat csodalia mély egyiittérzéssel, a feltimadt Ur nem jelenik
meg lelkiéletében.

" Elsének 1967-ben C. Cabaud hozott erre vonatkozéan adatokat Simone Weil New Yorkban és
Londonban cim@ kényvében.

A keresztelés részletes tantisiga egy 1994-es tanulminyban: The baptism of Simone Weil,
in Spirit, Albany, State University of New York Press.



Simone Weil misztikus versei

ECLAIR — VILLANAS

A tisztan tindokls ég kildjon el nekem,
A ritkas felh6kkel végigsoport égbolt,
Nagyon erés szelet, 5rom-szagu szelet,

A tisztult almokbdl minden megszilethet:

Most sztletnek nekem az embeti varosok
Melyekrol szétszorta a kdot a tiszta szells,
A tetk, a Iéptek, a kialtasok, szaz villanas,
Emberi zajok, mindaz mit megemészt az ido6.

Sziiletnek a tengerek, a vizen ringd barka,
Az evez csapkodasa, tiizei az éjszakanak;
Sziiletnek a mez38k, a kepébe rakott kévék;
Sztletnek az estek, majd csillag csillag utan.

Sziiletik a lampa és az ereszkedd térdek,

Az arnyék, az titk6zések a banya-mélyben;
Sziiletnek a kezek, a satuban a kemény fémek,
A gép harapasaitdl csikorgd vasrudak.

Megsziiletett a vilag; sz€l fijj, hogy tartson!

De mind elpusztul Ggyis fustbe burkol6zva.
Megsziiletett nekem, mert fenn meghasadt

A halvany-z6ld ég a szall6 felhSk kozott.

Fiatalkori vers. Valészintleg 1932-ben sziiletett. A tiszta ég a szépség jelképe. A
valdsag isteni szépségének dicsérete. Nem volt tudatos, hogy Platon hatott rd. 1932-
ben Weil sztoikus, csodalja a val6 vildg rendjét. A kéltemény végén meghasad az ég,
el6tanik az isteni fény, a transzcendens megjelenik. Az utolsé versszak eredetileg
személyes szerelmes ,,vallomas” volt.

TLES ASTRES — A CSILLAGOK

Eg6 csillagok serege az éjben a tavoli égen,
Néma csillagok jegesen forgok a messzeségben,
Kitépitek sziveinkbdl az eltint tegnapokat,
Belevettek minket a nem kért holnapokba,
Es mi sfrunk és minden jajunk felétek hasztalan.

Mivel kell: kdvetiink titeket tétlen karokkal
Szemiinket ég6, de keserd tizetek felé forditva.
Hidegen hagy titeket minden lenti fadalom.
Elnémulunk és botladozva jarunk az aton.
Sziviinkben hirtelen isteni tliztik ott van.

NECESSITE — SZUKSEGSZERUSEG

A sivatag-ég napjainak kore forog

A halandék néma tekintete elétt,
Tatott torok itt lenn: minden 6ra elnyeli
A konyorgé és kegyetlen kialtasokat;

Minden csillag lassitja tinca Iépteit,

Maga a tanc mozdulatlan, néma fény felilrdl,
Alaktalan, név nélkil, zenei zarlat nélkil,
Tl tékéletesek — mindegyik makulatlan;

Felfuggesztve rajuk haragunk hasztalan.
Oltsatok szomjunkat, ha szakitjatok szfvinket.
Kialtozva és vagyakozva korik elsodor minket;
Ragyog6 mestereink mindig gy6ztesek voltak.

Husunkba vagtok tiszta fényesség lancai.
Kialtas nélkiil Eszak fix pontjara szegezve,
A csupasz lélek kitéve minden sebesiilésnek,
Engedelmeskedni akarunk egészen a haldlig

A Csillagok és a Sziikségszeriség témaja hasonld: az ember idegen a néma
vilagegyetemben. (Camus: ,,Ha az ember tudna, hogy a vilagegyetem tud szeretni,
kiengesztel6dne.”) A csillagos ég a Nappal és a Hold dal szabalyosan forog messze
fenn, tavol az embertSl. Néma, fagyos csillagok nem sugiroznak meleg energiat.
,»Kell”: a sziikségszeriség mozgatja a viligot (nem a Szeretet, ahogy Dante irta), az
embernek életutjan a sotétben jarva engedelmeskednie kell a Térvénynek. De aki
kitartéan szemléli a csillagok szépségét, annak szivében kigyul az isteni tiz:
megjelenik a kegyelem.

LA MER — A TENGER
Tanulékony tenger, néman engedelmes tenger,

Széttertl tenger mindig dsszefont hullamokkal,
Egnek ajanlott viztémeg, engedelmesség tlikre;



Hogy minden éjjel ujraszévogesd hajlataidat,
A tavoli csillagok kénnyedén hatalmasok.
Mikor eljén a hajnal bet6ltve minden teret,
A tenger kapja és szétkildi a fény ajandékat.
Koénnyd ragyogas teriti be a viz tikrét.
Szétteriil varakozva és vagyakozas nélkiil,

A n6v6 nappalban felragyog és elmosddik.

Az est sugarai alatt felfénylik hirtelen

Az ég és a viz kozott kifeszitett szarny.
Parapermet csillogasa a merev viztiikron,
Hol minden csepp sorban felszall és aldhull,
Lenn marad a kemény térvényt kdvetve.

Az attetsz6 viz rejtett kara mérlege
Magatol méri a tajtékot és a hull6 vasat,
Tanu nélkil minden bolyg barka szamaéra.
A hajoén egy kék fonal jelentést rajzol,
Tévedés nélkiil halad lathaté vonala.

Hatalmas tenger, 1égy jo szegény halanddkhoz,
Kik partodon szorongnak vagy eltiinnek tavol.
Sz6]j a meriil6khoz miel6tt beléd vesznek.
Hatolj be a lélekig, 6 te testvériink, tenger;
Mosd tisztara igazsagossagod vizeiben.

Himnusz a tengerhez, a mérhetetlen térség dicsérete. A szelid szétteril6 tenger az
engedelmesség jelképe. A parolgd, majd lehull6 viz a nehézkedés térvényét jelzi. A
szabalyos napkelte és napnyugta is a mindenség mechanikus torvényének
engedelmeskedik. A hajnal és az alkony sugarai és légben megjelend szarny a
kegyelem jelképe.

Fenti forditasaim 2015 mdjusdban készlltek. Az alabbi, .4 Kapu, korabbi
forditasom, megjelent a Simone Weil Ami személyes és ami szent cim@ valogatas
Fiiggelékében.’

LA PORTE — A KAPU
Nyissatok hat ki a kaput és meglatjuk a kertet

Isszuk majd friss vizét, amelyet a Hold mar megjeldlt.
A hosszu ut éget, idegeneknek ellensége.

? Vigilia, Bp., 1998, 356.

Tévelygink tudtunk nélkil s nem talaljuk a helyiink.

Szeretnénk virdgokat latni. Itt a szomjisag gyotor.
Szenvedve-varva itt vagyunk a kapu el6tt mar.

Ha kell hat beszakitjuk zarat 6kleinkkel.
Nyomijuk, feszitjiik, mindhiaba, nem enged a zar.

Sévargunk, varunk, nézniink kell, de hasztalan.

Csak nézzik a kaput; nem mozdul, tovabbra is zarva.
Tekintetiinket raszegezzik: sirunk gyStrelemmel;
Orékké latjuk; rank szakad fojtén az id6 szarnya.

El6ttink a kapu, mit hasznal vagyakozni?

Jobb elmenniink innen felhagyva minden reménnyel.
Sohase Iépuink be; kifaradunk a nézésbe...

S midén a kapu megnyilt lasst csendességgel

Nem lathattunk sem kertet, sem viragokat;

Csupan a roppant tér s az Ur jelentkezett

Meg hirtelen a fény, eltltve a szivet,

Es lemosta a portdl mar-mar vak szemet.

A koéltemény m1szt1kus élményt fejez ki: két vilag all egymassal ellentétben: az

emberek vilaga és az Edenkert — a kapu vilasztja el Sket. A kapu
elvalaszt, de 6ssze is kot, kdzvetit, atmenet a kapcsolathoz. Az
elveszett paradicsom utani vagyakozas hasztalan. Az ember
szamizott ezen a foldon.

Snace Win

JEGYZETPUZET

E koélteményt k6z61ték a Rendszertelen gondolatok az, Isten szeretetérdl
cim@ kényv elején.'’ Ott taldlhaté az a téredék, amely folott ez
all: ,,Ez a vildg bezart kapu. Ez korldt, és ngyanakkor dtjard.”

wAmikor Enyiink legmélyéig sziikségiink lenne egy nesgre, ami valamit mondana, amikor
vilaszért kidltunk, és ag nem adatik meg nekiink, ekkor érintjiik Isten csendjét.

Képzeletiink rendszerint szavakat s30r a ajokba, valamint jdtszadozva alakzatokat litunk a
Sfiisthen. Mikor azonban tilsagosan kimeriiltek vagyunk, mikor nincs tobb bidtorsagunk jdtsgani,
akkor igazi szavakra van sziikségink. A kidltds bensinket feltépi. Nem kapunk semmit, csak
a csendet.

Némelyek, miutin ide jutottak, bolond mdidjara onmagnkban beszélnek. Tegyenek ezutin
barmit, irgalmat kell érezni irdntuk. Mdsok, kevesen, egésg sziviiket dtadjik a csendnek.

Exz a vildg bezirt kapn. E3 a gdt. Es ex a3 dtjard.

A szeretet nem vigasg — a szeretet fény.”

' Cabiers Simone Weil, 111, Paris, 1974, 20.



Idézem Annette Fremont kommentarjat:'' ,,A lényeges birodalmiban az ember
nem nyeti el azt, amire vagyakozik, de ahelyett, amit keresett , magasabb rendd jot
kap. Hogyan nyilatkozik meg ez a teljesség? Simone Weil nem tudja megnevezni,
hanem csak sugallja a tagadasokkal: sem kert, sem virdgok. Egy tres tér, tele
csenddel és fénnyel. Nehéz szavakat talalni a legf6bb teljesség kifejezéséhez. »Az
tresség maga a legf6bb teljesség.« Ezt a misztikus pillanatot, élményt jegyezte fel S.
Weil az Attente de Dien (49) egyik lapjan, azt, amit a Miatyank imadkozasa kézben
megélt: »Néha az els6 szavak... elrepitenck egy a téren kivili helyre... A térség
kitarul, megtelik lassan-lassan csenddel, ami nem a hang hianya, hanem valami
pozitiv érzés targya.«”’

Y Cabiers Simone Weil, juin 1988, 137.



