PAZMANY MAGYAR MUVEINEK KRITIKAI KIADASA

Most jelent meg Pazmany Péter Tiz bizonysag (1605) cimli miive (=TB) 2001-es
kritikai szovegkiaddsahoz a Jegyzetek vaskos (531 oldalnyl) kotete (=TBJ),
amelyhez lemezen mellékelték a mar kozzétett szoveget.! Orommel tidvozoljik
ezt a kulturdlis ,,eseményt”, amely jelzi, hogy Pazmany kritikai kiadasanak
2000-ben megindult munkélatai szépen elérehaladnak Hargittay Emil professzor
iranyitasaval, fiatal kutatok kozremiikodésével. A kritikai kiadds meginditasarol,
a munkdk el6rehaladasarol, textologiai és forraskritikai tapasztalatokrol
idékozben beszamolt Hargittay Emil.>

Elozmények

Tobb mint szdz évnek kellett eltelnie, hogy felmeriiljon Pdzmany Péter miivei
kritikai kiadasanak igénye. Pazmany magyar nyelvii miivei 1894 és 1905 kozott
jelentek meg hét kotetben. A TB az OM 1. kotetében — Osszes Miivek, Budapest,
1894, 371-588. Sajtd ald rendezte Rapaics Rajmond ny. egyetemi tandr, aki
Eloszavaban és a konyv végén kozolt jegyzetekben, majd a 16-17. szédzadi,
1dézett irokrol és miiveikrdl hasznos tajékoztatast adott, féleg nem szakemberek
szamara. Az akkori egyetemi kiadas nagy szolgalatot tett ugyan a Pazmany-
kutatasnak és a nagyk6zonség szamara készitett valogatasok szerkesztdinek, de
ez a szovegkiadads sok kivannivalét hagyott maga utan: hibdkon, téves
atirdsokon kiviil elsdsorban hianyoztak Pazmény késdbbi kézirasos betoldésai
(betétlapokon), amelyek a munkapéldanyon, a nyomtatott széveg elétt és utan
szerepeltek.

Az 1j, kritikai kiadas igénye 1998 majusaban meriilt fel a Pazméany Péter
Katolikus Egyetem Bolcsészettudomanyi Karan, az MTA Irodalomtudoményi
Intézetével kozosen megrendezett Pazmdny Péter és kora cimli tudomanyos
konferencia alkalmaval.’ E kotet Bevezetésében Hargittay Emil mar szolt arrol,
hogy egy fiatalokbol all6 szakértéi garda megkezdte munkdjat, de —

' Pazmény Péter, Tiz bizonysdg (1605), jegyzetek a szovegkiadashoz, szerkesztette Ajkay
Alinka, kozremiikodok: Bathory Orsolya és Varsanyi Orsolya, Universitas Kiad6—Editio
Princeps Kiad6, Budapest, 2012.

* Filolégia, eszmetérténet és retorika Pdzmdny Péter életmiivében, Universitas Kiado,
Budapest, 2009, 11-18. Hargittay a kotet eldszavaban utal Pazmany grazi latin egyetemi
eléadasai, foéleg a Theologia scholastica jelentdségérdl irt megallapitdsomra: Pazmany ,,ir6i
¢letmiivében az alapokat, az »aranyfedezetet« grazi filozo6fiai és teologiai eldaddsai nytjtjak,
biztositva a késdbbi hitvitak »szakmai« bazisat.”

> Anyaga megjelent Hargittay Emil szerkesztésében: Pdzmdny Péter és kora, PPKE
Bolcsészettudomanyi Kar, Piliscsaba, 2001. (,,Pazmany Irodalmi Miihely”, Tanulmanyok
sorozat 2. kotete) E kotet elején (7-15.) Osszefoglaltam A teologus Pdzmdny cimi
monografiamat.



hangsulyozta — a Pazmany-szovegek exegéziséhez nélkiilozhetetlen sokiranyu
felkésziiltség egy orszagos kutatdhdlozat Osszeghangolt munkdjat igényli a
jovoben. Az els6é harom kotet (Felelet, Tiz bizonysag, Imadsagos kényv) sajto
ald rendezésének tapasztalatai alapjan igy fogalmazta meg véleményét a
munkdkat Osszehangol6 Hargittay professzor: ,,nem az egy-egy kiragadott
résztémat feldolgozo6, »heurisztikus« Pazmany-kutatds€ a jové (s ebben a
vonatkozéasban kotetlink egy része kétségtelentil még a mult képe), hanem az
Ory Miklos altal megkezdett rendszeres vizsgalatok befejezésére van sziikség.
Ez részben az ¢letrajz nyomon kovetése alapjan indokolt levéltari kutatasokat,
részben a kritikai kiadds példanyfeltard, szovegkiadd ¢és interpretdlo
tevékenységét jelenti.”

Hargittay =~ professzor  szakszeri =~ tanulményaival  maga  is, €s
tanitvanyai/munkatarsai is igyekeznek ezt az iranyt kovetni. Gyiimdlcsdzden
meritenek Ory Miklés SJ (1909—-1984) tobb évtizedes Pazmany-kutatasabol,
amelyet ¢lete végén magam segitettem tetd ald hozni, és folytatni, feldolgozni

crer

A Tiz bizonysdg (1605) kritikai kiaddasdarol

A Tiz bizonysag kritikai szovegének 2001-es kiadasa Eldszavaban (5-7.) Ajkay
Alinka és Hargittay Emil megvizsgalija Ory Miklos 1975-ben, a Diatriba
bevezetésében kifejtett nézetét, amely szerint — kiilsd és belsd érvek alapjan — a
TB Pazmany elsének kidolgozott magyar munkaja.’ A Szerz6k annyiban
modositjak Ory Miklés, majd Bitskey Istvan nézetét, hogy kimutatjak: a TB
kidolgozéasa 1605-ben még nem végleges.

A kritikai szovegkozlés a mii harmadik kiaddsa, amely az 1605. évi Grazban
megjelent els6 kiadason alapul: ,, 4z mostan tamat vy tudomaniok...” (RMNY 11,
1601-1635). A TB sajt6 ald rendezdje nem vette figyelembe azt a példanyt,
amely (RM. 1. 4° 239 jelzettel) az MTA Konyvtaranak Keézirattaraban talalhato,
¢s amely tartalmazza Pazmany sajat kezli bejegyzéseit. Nagyon fontos ez a
szerzoi munkapéldany, most az atirdsban ezt a példanyt vették alapul, Pazmany
bejegyzéseivel, potlasaival. A TBJ-kotetben (14-16.) részletes leirast
olvashatunk a TB 1605-0s grazi els6é kiadas rank maradt tiz példanyar6l. Utana
kovetkezik a 2. rész (17-158.): a TB targyi jegyzetei €és a PAzmany altal hasznalt
mivek ¢és azok mutatdja (158-214.); a 3. rész (215-363.): Pazmény kéziratos
bejegyzéseinek szovege (latinul). A 4. rész (364—442.): Appendix. A mahomet

* Egyiittmiikddésiinkrél bévebben: Szabé Ferenc SJ, Krisztus és Egyhdza Pdzmdny Péter
eletmiivében, JTMR—L’Harmattan, Budapest, 2012, 21-29.: ,,Pazmany ébresztése.”

> Pazmany Péter, Krisztus lathaté Egyhdzardl, Diatriba Theologica, Pazmany elsé latin
munkaja, Eisenstadt, 1975. — P. Ory véleményét osszefoglaltuk a Szent Istvan Tarsulat altal
1983-ban kiadott haromkétetes Pazmdny-valogatds bevezeté tanulmanyaban: Ory Miklos—
Szabo Ferenc, Pazmdany Péter (1570-1637), 1. 94-95.



valldsa hamissagarul; az 5. rész (443-521.): Mutatok; a 6. rész (525-530.):
Mellékletek.

Oriasi munkat végzett Ajkay Alinka munkatarsaival egyiitt. A b3séges targyi
jegyzetek €s az idézett szerzokrdl, miiveikrdl tajékoztatd mutatok (egyhazatyak,
zsinatok, eretnekségek, modern szerzék miivei) felbecsiilhetetlen szolgalatot
tesznek a kutatoknak. fgy részben megismerhetjiik Pazmany kozvetlen vagy
kozvetett forrdsait is. Bar ez a kérdés tovabbi tisztazasra var. Az kétségtelen,
hogy a nagy ujitdék, Luther, Kalvin, Melanchton stb. miiveit eredetiben idézte
Pazmany. Kiilon tanulmanyt érdemel, hogy a Szentirds és az egyhazatyak latin
(és gorog) szovegeit mintegy ,,kapasbol” hii és izes magyar forditasban kozolte,
hogy igy a nem szakember lutheranus és kalvinista hivok is kovethessék
érvelését. Felfigyeltem a Pa4zmany munkapéldanyara utdlag — évek soran — a
margéra és a potlapokra beirt szerzdi bejegyzésekre. Ezeket mar leirta és
elemezte a TB 2001-es szovegkiadas Utmutatéjaban (8—15.) Most a TBJ az
Altaldnos tudnivalék-ban (5-11.) részben megismétlik azokat. Itt a harmadik
részbe keriiltek Pédzmany kéziratos bejegyzései. ,,A Tiz bizonysag kritikai
kiadasanak alapjaul szolgdlé un. munkapéldanyban [...] szdmos, magatol
Pazmanytol szarmazd, féleg latin nyelvii kézirdsos bejegyzést olvashatunk.
Ezeknek a f6szovegekhez tartozo kiegészitéseknek, javitasoknak a nagy része a
nyomtatott szoveg elé¢ és utan kotott, szdmozatlan leveleken taladlhat6. Ezen
kiviil Pazmany szdmos megjegyzést irt még a nyomtatott szoveg mellé, a
margoéra is.” (TBJ 6-7.) A nyomtatvany eldtt 18, a szOveg utan tovabbi 120
levelet kotottek a konyvbe.

A szerkesztok igazoljdk, hogy Pazmany ¢élete sordn tobbszor bejegyzett
kiegészitéseket a TB lapjaira. Mar Fraknoi feltételezte, hogy Pazmany 0 kiadést
készitett eld. Ez talan nem késziilt el, de Pazmany kiegészitéseit mar
felhasznalta a Kalauz els6 kiadasaban.’

A TB helye Pazmadny életmiivében: ,,programkonyv”

Itt ki kellene térnem még Ory Miklés megalapozott hipotézisére: Pazmany
Osszegylijtott munkainak kiadasi terve a szerzd életében.” Hogy Pazmany maga
foglalkozott Gsszegylijtott munkainak kiadasaval, erre vallanak a magyar
konyvtarakban levd magyar munkainak &tdolgozott példanyai is. A latin
miivekre vonatkozéan semmi kétség (v6. Dobronoky kéziratos Diariuméban az
1637. januar 6-i bejegyzést). A biboros 1635-ben alapitott nagyszombati
egyeteme leckekonyveinek szanta grazi latin filozéfiai és teoldgiai kurzusait.
Innen magyarazhatok az Egyetemi Konyvtarban 6rzott Theologia Scholastica

S A Kalauz keletkezésérdl lasd 6ry—Szab('>, 1. m., I, 95-96.: a TB tartalma részben a Kalauz
Il., de foleg a IIl. konyvébe keriilt. Errdl lasd még Hargittay Emil, ,Pazméany és a
kompilacié”, in Pazmany Péter és kora, 251-260.

7V6. Ory-Szabo, i. m., I, 97-98.



kézirataban talalhatd késobbi betoldasok: Pazmany a Kalauzbol kiegészitette a
néhol vazlatszeri traktatusokat. Ez a tény nagyon fontos Pazmany teologiai
Ory Miklés a TB bevezet6jét , kassai programirasnak” nevezte.” Pazmany ebben
kifejti, hogy harom mddon lehet az Ujitokat megcafolni: /. Az ismertetdjegyek
modszerével: a Szentirds bizonyos jeleit adja az igaz Egyhéaznak; ,,err6l mas
konyvecskében irtam™ (utalas a Diatribara). 2. Bizonyos tulajdonsagok,
,Zyimolcsok™” bemutatasaval, amelyek azt bizonyitjak, melyik tan vagy tanito
nem lehet igaz. Ezt a modszert a TB-ban hasznélja. 3. A torténelmi uttal vagy
modszerrel: teologiatorténeti érvekkel igyekszik bizonyitani a katolikus egyhaz
igazat. Ezt alkalmazza a Kalauzban.

Pazmany el6szor a lutherista és kalvinista olvaséhoz fordul, akiket ,.tiz
bizonysaggal” el akar vezetni az igazsagra, ramutatva a hitljjitads tanainak és
apostolainak tévelygéseire. A protestans ,,atyafiaknak” megmagyardzza, hogy
nem tanitdéik személye, hanem hamis tudomdnya ellen ir. Csak szidalmazo,
gyalazkodé hangnemiik miatt ,¢lesiti meg a penna orrat”. Az egyszerl
lutheranus ¢és kalvinista hivokhoz, ,kik egyligyliségek-miat megcsalattak,
gyengén”, ,keresztyéni szeretettel” szol. Ezutan osszefoglalja a konyv 1ényegét
és szerkezetét.'”

Egy oldalt idézek a TB-bol: OM I, 467-503. (= TB 139kk = TBJ 103kk)
példanak arra, hogy a programkényvben jelen van a grazi teologiatanar latin
traktatusanak krisztologiai reflexioja (vitdk a tomistdk és a skotistak kozott),
hivatkozdsok a Trentdi zsinatra, a megigazulas értelmezésére: a szOl6to-
sz0l6vesszOk janosi hasonlatat mar Magyari ellen is idézte, és majd visszatér a
Kalauz XI1I. konyvében a megigazulasrol szolo fejtegetésben. Kozben utalasok
még a Diatribara is, amelyben mesterét, Bellarminét védelmébe vette az angol
Whitakerrel vitatkozva. 4 TB valoban programkényv, és Pdzmadny egész
eletmiivében kulcsfontossagu az, amit Grazban fiatalon latinul tanitott, amit a
protestansok elleni hitvitdkra késziilve magyarul is kidolgozott (mar a
filozofiatanitas alatt!); és késObb is, ¢lete folyaman javitotta, bdvitette, a
magyarorszagi protestdnsok tanitdsahoz alkalmazta, amit a nagy hittjitokkal
vitatkozva atgondolt.

Tovabbi reflexiok

A TBJ kozzétett dokumentacidja utan egy kdévetkezo lépés lenne Pazmany
forrdsainak, valamint kéziratos bejegyzéseinek alapos tartalmi elemzése. Ez a

¥ V6. Szabo Ferenc, Krisztus és Egyhdza Pazmdny Péter életmiivében, 157kk. A bejegyzések
? V6. Ory—Szabo, i. m., I, 95. és 113.

' Mindezt — a TB és a Kalauz kapcsolatat, PAzmany parbeszéd-készségét, ,,okumenikus”
modszerét — boven kifejtettem, in Krisztus és Egyhdza Pazmany Péter életmiivében, 214-221.



munka fényt deritene egyrészt a biboros viszonylagos eredetiségére, illetve
esetleges teoldgiai fejlodésére.

Példanak emlitem azt, amit maga Pazmany felhoz az elébb mar idézett
szakaszban (OM 1, 467 = TB 139 = TBJ 103): a tomistak és a skotistdk kozotti
vitdt a megtestesiilés inditookarél, cél-okarol.'' Pazmany ugyan az eldirdsok
szerint Szent Tamas (ha nem is korabeli tomistadk) véleményét kovette, miként
egyik mestere, a spanyol jezsuita F. Sudrez is, de szivesen hangsulyoztak
Krisztus abszolut primatusat a teremtésben €s a megvaltasban (Ef 1,3—10, Kol
1,15-20), és rokonszenveztek Scotusszal, aki a megvaltas elé helyezi azt a célt,
hogy Krisztus dicsOsége €s felmagasztaldsa, tehat maga Krisztus, mint finis cui
minden teremtett dolog és megvaltdsunk célja. A Trentdi zsinat is — Aranyszaju
Szent Janost idézve, akire a skotistak is gyakran hivatkoznak — a megigazuléasrol
sz616 hatarozataban (DH 1529) kijelenti: ,,Krisztus dicsdsége megvaltasunk cél-
oka.”"

Monografiamban — attekintve Pazmany krisztoldgiajat latin és magyar miiveiben
— megmutattam, hogy az emlitett kérdésben és Sudrez kovetésében is fejlodés
van: éppen az Egyetemi Konyvtarban 6rzott Theologia Scholastica kéziratanak
késObbi bejegyzései alapjan allithatjuk, hogy az érsek, mikor nagyszombati
egyeteme leckekonyvnek szanta grazi kurzusait, €és a Kalauzbol meg késObbi
Suarez-munkakbol kiegészitette azt, mar kissé szabadabban kovette Sudrez
véleményét. Sajnos az emlitett kézirat betoldasait nem kiilonboztették meg a
szazadfordulon (Breznay Albert és Bita Dezsd) az Opera Omnia kiadasakor.
Talan par évtized mulva akadnak fiatal kutatdk, akik a latin mivek kritikai
kiadasanak elOkészitésére vallalkoznak.

Ezzel jelezni akartam, milyen nagy jelentdséget tulajdonitok a magyar miivek
szépen halad¢ kritikai kiaddsanak.

Dr. Szabo Ferenc SJ

""'Erré] béven értekeztem monografiamban: Krisztus és Egyhdza Pdzmdny Péter életmiivében.
137-170. — A TBIJ jegyzete, 103., 139:23 , Thomista, scotista”, csak Szent Tamas és Duns
kiilonbségérdl volt sz6: a Cur Deus homo? kérdést szabadon vitathattak a katolikusok.

12 Lasd Krisztus és Egyhdza Pézmdny Péter életmiivében, 168.



