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Krisztus megrijnlo Egyhaza

Marcius 24., hétfs 19 6ra: Uj evangelizilis Eurépziban
Eurdpa ,.keresztény gyokerei”?
Helyzetjelentés és kihivasok
50 évvel a II. Vatikani zsinat utan: hol tart a zsinati aggiornamento?

Ferenc papaval megmozdultak az dllovizek

Az europai evangelizalassal foglalkozo 1991-es kiilonleges plspoki szi-
nodus, amelyet II. Janos Pal papa mindjart az 1989-es politikai fordulat
utan Velehradban, Eurépa véddszentjének sirjanal jelentett be, nem va-
ratlanul jelent meg, mint valamely sziklan nyilt virag. Wojtyla papa egész
szolgalata soran gyakran hangoztatta, hogy e foldrész csakis kereszrény
gyokereinek felélesztésével talalhatja meg Gnazonossagat és olyannyira ke-
resett egységét. Egyesek ugyan ,,compostelai alom”-rél beszéltek II. Ja-
nos Pal elképzelésérdl szolva, mintha a — szerintiik — ,,restauraciot’” kere-
s6 lengyel papa a kozépkori ,kereszténységet” akarna visszaallitani, ahol
egyhaz és politikai hatalom 6sszefonddott. Valdjaban azonban II. Janos
Pal nagyon realista. Mar 1982-ben Santiago de Compostelaban ezeket
mondta:

En, Réma plispike és ag egyetemes egyhaz pdsztora, s3eretettel teljes felbivast inté-
gek hozzdd, vén Enrdpa: Taldld meg dijra onmagadat! 1.égy dnmagad! Fedezd fel
eredetedet! Eleszd fel gyokereidet! Eleszd fol azokat az igazi értékeket, amelyek di-
CSOVE tettéke tirténelmedet, é5 jelenléted szolgdljon mas fildrészek javiral Epitsd djjia
lelkei egységedet mis valldsok és azg igazi sabadsagiogok tisgteletben tartdsdaval! Add

meg a csdsdrnak, ami a csds3are, és Istennek, ami ag Istené!”

A hamarosan szentté avatando6 papa tehat elsésorban /felki megijnlisra sz6-
litotta fel a volt keresztény, de mara mar szekularizalédott, hitetlenségbe
hajl6 Europat. Nem akarja visszakovetelni a hajdani pozicidkat, magya-
razta a papa ugyancsak Compostelaban: , Az Egyhdz, miként a Szentszék és



a katolikus ki0sség, s3olgalni akar, hogy hogzdjaruljon ama célok megvalositdsa-
hoz, amelyek igazi anyagi, kulturdlis és lelki jolétet hognak a nemzeteknek. Eért a
Szentszék diplomadciai szinten is jelen van megfigyeldi révén a kiilonféle nem politikai
szervezeteknél, és sgéles kori diplomidciai kapesolatokat tart fenn ag dllamokfkal.
(-..) Mégis elsodlegesen az egyhazi élet kibontakozdsdt tartia s3em eltt, hogy to-
vabbra is a sgolgdlat és a sgeretet tandsdagtételével jaruljon hogzd a foldrész jelentegi
valsdganak megolddsdahoz.”

II. Janos Pal 1982-ben, amikor e szavakat mondta, még nem lathatta el6-
re a varatlan 1989-es kozép-kelet-europai fordulatot, a kommunizmus
bukasat. Elsé magyarorszagi ttja soran viszont mar az 4j eurdpai helyze-
tet tartotta szem el6tt, és a magyarokhoz szolva Eurépahoz is fordult.
Példaul 1991. augusztus 18-an Debrecenben:

WEurdpa i arculata nebéz vajidasok drdn siiletik meg sgemiink elott. A magyar
nemzet agt kutatja, hogyan hatarogza meg céljait a Kizép- és Kelet-Eurdpdban be-
kdvetkezett oridsi valtogdsok utan. Mint keresgtények a legiobb sgolgdlatot most az-
zal tebetjiik, hogy tjbol koziosen tesgiink taniisdgot azokrol a keresgtény értékekrd),
amelyek Enrdpa és Magyarorszdg alapjait megvetették. (...) Eurdpdanak tobbnek
kell lennie, mint kizds megegyezéssel elfogadott érdekkizisségnek. Neépei igazidban
arra kaptak kozos hivatdst, hogy Krisztusban Isten gyermekeinek egyetlen nagy csa-
ladydt alkossdk.”

Az elmult j6 két évtized soran még vilagosabba valt — Ratzinger papa ezt
kiilonosen is tudatositotta —, hogy Eurépaban az 7/ evangelizilisnak szem-
be kell néznie a gyokeres szekularizmussal, teljes evilagisageal, a gyakorlati
istentelenséggel és materializmussal. A volt keresztény foldrészen (kér-
dés, hogy mennyiben volt keresztény?) az evangélium hirdetése nemegy-
szer nehezebb, mint a déli foldtekén vagy a missziés orszagokban. Mert
Eurépaban a krisztusi tizenet magja nem hull sziz f6ldre, hanem gyakran
sziklara és tovisek kozé; a kozony vagy — a vallasszabadsag, a tolerancia
és pluralizmus jelszavai mogott is — a vallas- és egyhazellenes légkor ér-
vényestl, legalabbis a kozéletben; az jliberalizmus teljesen a maganszfé-
raba akarja visszaszoritani a vallasos hitet. Jean Guitton katolikus filozo-
tus irta valahol: korunk két életbevagd problémaja — egyben a letind
modernkor jellemzéje — éppen az ateizmus és az Okumenizmus. — ,,Le-
gyenek egyek, hogy a vilag higeyen!” Ebben a helyzetben az 6kumeniz-



mus — a keresztények kozos tanusagtétele és kozos evangelizalasa — a ke-
resztények 1étkérdése.

A modern és posztmodern Nyngat

Milyen helyzetben kell hirdetniink a jézusi 6romhirt Eurépaban? Tavaly
6szi el6badasaimban mar részletesen szoéltam a modern ateizmus kialaku-
lasardl, a magan- és kozéleti ateizmusrol. A mai Eurépaban, ha nem
igyekeznek 1s filozofiai ,tamasztékokat” keresni vilagszemléletiiknek, az
emberek jelent6s része tgy él, mintha Isten nem létezne — szamukra nem
létezik! Nincs Isten, nincs talvilagi tidvosség, tehat e vilagon tulmutatd
reménység sem. ,.Semmi mas, csak a fold!” — hirdette Nietzsche; ,,Az
ember szamara az ember a legf6bb 1ény” — fogalmazta meg gyokeres ate-
izmusat Marx; Freud 1s igyekezett leleplezni a vallasos illuziét. A ,,gyana
mestereihez” (Ricceur) csatlakoztak a szcientistak (a tudomanyra hivatko-
z6 ateistak) és a pozitivistak, a kulonféle szinezetl racionalistak, akik az
Eszt, a Raciot abszolutizaljak, balvanyozzak. Igazaban ezek az ideolégiak
is lealdozoban vannak. A posztmodern kritika szerint ezek még vissza-
loptak az abszolutot, a mitoszt. Az ideologiakat megtestesité totalitariz-
musok bukasaval alabbhagy a harcos, agressziv ateizmus vagy vallaselle-
nesség is. Ezek Nietzsche nyoman ,,Iszen halalat” hirdették, a posztmo-
dern filozofus-profétak mar az ember halalat josoltak.

Eppen az abszolitok hanyatlisa jellemzi a posztmodern kort. Az Istent he-
lyettesit Esz, Szabadsag, Haladas, Ember, Tudomany balvanyai ledél-
nek, a szétfolyo szkepticizmus, a gyakorlati Isten-nélkiiliség vagy a jelen-
nek ¢él6 materializmus, fogyasztoi mentaltas” hodit: olyan szekularizmus
(evilagisag) valtja fel e ,hiteket”, amely nem tulsagosan magabiztos, eset-
leg még a tudomanyban is helyet hagy a misztikumnak, néha az ezoteri-
kus jelenségek, vallaspotlékok irant érdeklédik, de — nagy altalanossagban
— gyakorlati vallasi k6z6mbosségnél kot ki. Az igaz Isten hite a balvanyok
alkonya volt a kereszténység kezdetén; most a keresztény Isten ,halala”
utan (az istentagad6 sgdmdra Isten nem létezik) az Istenhez rendelt ember
,vallaspotlékokat” keres.

Gilles Lipovetsky francia filozofus a posztmodern szellemiséget igy jel-
lemzi Az diresség korszakardl szOolo6 muvében (L'ere du vide, essai sur
Lindividnalisme contemporain): ,,A posztmodern tarsadalomban a témegek
k6zombossége uralkodik, tovabba a tultelitettség és az egy helyben topo-
gas érzése dominal, ahol a maganautonéomia magatol értetédo, ahol az



ujat ugy fogadjak, mint régit, ahol az Gjitas banalis, ahol a j6v6t nem azo-
nositjak a kikeriilhetetlen haladassal. A modern tarsadalom hodité volt,
hitt a j6v6ben, a tudomanyban és a technikaban, a vér szerinti hierarchia-
val és a szent szuverenitassal valé szakitas utan alakult ki, tehat az egye-
temes, az ész, a forradalom nevében elvetette a hagyomanyokat és a rész-
legességeket. Ez a kor szemiink el6tt tlnik el, tarsadalmaink részben e
tuturista elvekkel szemben alakulnak ki: e posztmodern tarsadalmak em-
berel az 6nazonossagot, a killénb6zdséget, a megmaradast, a feludilést, a
kozvetlen személyes kiteljesedést keresik sévarogva. A jovébe vetett bi-
zalom ¢és hit szétfoszlik, a forradalom ragyogd hénapjaiban, a haladasban
nem hisznek tobbé, most mar az emberek azonnal, 7 és most akarnak él-
ni, fiatalok akarnak maradni, és nem akarjak kialakitani az 4j embert. (...)
Most mar egyetlen politikai ideolégia sem képes tlizbe hozni a témege-
ket: a posztmodern tarsadalomnak nincs tobbé balvanya és tabuja, nincs
ragyogd képe 6nmagardl, most mar az zresség vesz kortl bennunket, de ez
mégsem tragikus vagy apokaliptikus 6rvény.”

Ez az idézet is érzékelteti azt a posgtmodern ligkirt, amelyben el kell he-
lyezniink a letiné vagy Gjra megjelend, egymassal 6sszefon6édé mai esz-
mearamlatokat, azt a kavargo ,,vilagot”, amelyet evangelizalnunk kell.

E r6vid panorama végén azt mondhatjuk, hogy napjainkban sokfzjta iz-
mus: atelzmus, racionalizmus, pozitivizmus és materializmus 1étezik; a ha-
tarvonalak elmosodnak, az emberek (nem szamitva a ,,turelmetlen” fun-
damentalistakat, a merev integristakat vagy vakbuzgd szektasokat) altala-
ban toleransabbak masok véleményével, hitével szemben; ez a tény vi-
szont azt is jelenti, hogy egy bizonyos vallasi relativizmus és k6zombos-
ség van terjed6ben. Ezt a relativizmust XVI. Benedek papa gyakran biral-
ta, minthogy a katolikus vilagon belil is érezteti hatasat: a hit tartalmi
igazsaga, az erkolesi normak kotelezé volta egyéni valasztas vagy ,,iz1és”
kérdése lesz.

Eurdpai taviatok az 1y evangelizalashoz,

Az olasz jezsuitak folyéirata — La Civilta Cattolica — egyik szerkesztGségi
cikke' a szinédus zarényilatkozatara reflektalva véazolja az eurdpai 4j
evangelizalas fartalmi szempontjait. Egy korabbi vezércikk Eurdpa vallisi
helyzetét irta le éppen az 4j evangelizalas szempontjabél. A mostani elmé-

' La Civilta Cattolica 1992. januar 18. Lasd még cikkemet az Uj Ember 1991. december 8- szama-
ban.



lyilt tanulmany, amelynek gondolatait — mutatis mutandis — a magyar valo-
sagra is alkalmazhatjuk, folytatja az eszmélédést. Ha Eurépa panoramaja-
ra vallasi szempontbdl egy pillantast vettink, fileg hdrom problémaval kell
szembenéznie az U evangelizalasnak: 7) a materializmus felveti az ember
problémajat; 2) az ateizmus Isten problémajat; 3) az Gj vallasi élmények,
ezoterikus vallasossag keresése a keresztény hit igazi mivoltanak problé-
majat.

7)  Mindenfajta humanizmus megegyezik abban, hogy az embert és an-
nak sorsdt helyezi érdekl6dése kézéppontjaba. Természetesen mas az ate-
ista és mas a keresgtény humanizmus telfogasa az emberrdl, aki test- 1élek
egysége, értelemmel és szabadsaggal megaldott 1ény, tehat személy, aki-
nek O0rok rendeltetése van. Az elméleti, f6leg marxista ateizmus (ideol6-
gia) ma kevésbé hodit, miutan a marxista-kommunista rendszer 6sszeom-
lott. De Keleten is, miként a nyugati joléti tarsadalmakban a gyakorlati
materializmus, szekularizmus egyre jobban terjed, mint mar jeleztem. Az
emberek Ugy élnek, ,,mintha Isten nem létezne”. Bz az ateizmus természete-
sen visszahat az ember értelmezésére is.

A Nyugat-Eurépaban végzett felmérések (ezekre hivatkozik a La Civilta
Cattolica vezércikke) azt mutatjak, hogy — paradox, érthetetlen médon —
sokkal nagyobb azoknak a szama, akik nem hisznek a halal utani életben,
mint azoké, akik nem hisznek Istenben (csak 43 szazalék hisz a halal uta-
ni életben, viszont 75 szazalék hisz Istenben). Ha azonban jobban meg-
vizsgaljuk a magukat istenhivéknek wvallékat, lathatjuk, hogy ,,isteniik”
valami szétfolyo isteni valosag, sokan nem a személyes Istenben, még
kevésbé Jézus Krisztus Istenében hisznek.

Mindenesetre, ahogy a 2012-es szinddus zardnyilatkozata 1s hangsulyoz-
ta: az 4j evangelizalas legelsd, stirget6 feladata, hogy a Jézus Krisztus altal
megigért drik életet és feltamaddst hirdesse; mert e reménység nélkil az ember
nem tudja felilmulni a szenvedéseket, nem tud értelmet adni életének.
Persze az Istennel valé boldog 6r6k élet reménye nem csokkenti evilagi
elkotelezettséglinket, hiszen annak feltétele éppen a szolgalo szeretet. —
Napjainkban ezt hirdeti Ferenc papa Evangelii Gandium kezdetl buzdita-
saban:

Az Evangélium drome 1olti el agok s3ivét és egész életét, akik talalkoznak Jéus-
sal. Akik hagyjik magukat jidviziteni Altala, megszabaduinak a bintdl, a szomo-
risdgtdl, a belsd iirességtol, ag elszigeteltségtdl. Jézussal mindig megsiiletik és dijra
sziiletik az orim.” 1gy kezdédik Ferenc papa Evangelii Gandinm (Az Evangé-
lium drome) kezdetl apostoli buzditasa, amely karacsonyi ajandéka a ke-



resztényeknek és minden joakaratd embernek. Szentatyank allanddan
ismétli, fennhangon hirdeti azt az 6romet, amelyet az angyalok hirdettek
a betlehemi éjszakaban a pasztoroknak: ,,Nagy dromet hirdetek nektek és ag
egész népnek: Ma sziletett ag tidvozitd David varosaban...” (Lk 2,10-12) A pa-
pa hivatkozik a Nagy Szent Leé karacsonyi beszédét idéz6 VI. Palra is:
wSenki sines ebbil ag orimbil kigdrva, mindannyiunknak egyformdn megvan a ko-
05 okuntk arra, hogy drvendexzdink...” — Nagy Szent Leo e hires beszédében
az ember méltosagat a Megtestestilés misztériumabol vezeti le: ,,Ismerd
tel, 6 keresztény nagy méltésagodat! Az isteni természet részesévé lettél,
vissza ne térj ismét a hozzad méltatlan romlottsagba! Fontold meg, mi-
lyen Fének és Testnek lettél tagjal”

2)  Természetesen lényeges a hit és a hitetlenség kérdése, az istenkép:
Jézus Krisztus Istenében hisziink, Jézus Atyja és a mi Atyank udvozitd
josagaban; az 6 irgalmas szeretetét kell hirdetntiink. Az Atyaisten annyira
szeretette a vilagot és minket, embereket, hogy egyszilott Fiat adta ér-
tunk. E hit nélkil nem lehet az ember misztériumardl: eredetérdl, méltod-
sagarol és végs6 rendeltetésérél sem beszélni. Mert az ember Istenhez
rendelt lény (,,Fecisti nos ad Te...”, Agoston vallomasa szerint: ,,Magad-
nak, Magadhozg teremtettél minket...”), ezért személyisége csak Istenben
teljesedhet be. A gydkeres Isten nélkiili humanizmus — emberellenes humanizmus.
Henri de Lubac utan ezt hirdetik a papak is. Ha napjainkban az elméleti
(egzisztencialista, marxista, szocialista) ateizmus ,,divatja” csOkkent is, a
vallasi k6z6mbosség és a ,evilagisag” (szekularizmus) egyre inkabb ter-
jed. Amint emlitettem, a magukat Isten-hivéknek vallok hite is sokszor
szétfolyo, panteista vagy deista vallasossag; ezek a ,,hivék” nagyon mesz-
sze vannak a személyes Isten, f6leg Jézus Krisztus Istene (az Atya, a Fiq,
a Szentlélek) megvallasatol. Ferenc papaval tudatositanunk kell: Eurdpa
uj evangelizalasaban kozponti feladat: hirdetni a kinyilatkoztatas Istenét,
tehat azt, hogy az Atya 6rok szeretettel szeret benntnket, ezért elktldte
Fiat, Jézus Krisztust, hogy mindaz, aki benne hisz, 6rokké éljen. Isten
szeret engem: Fiat adta értem. Krisztus szeret engem, Onmagat adta ér-
tem.

Emellett tovabbra is fontos szerepe van egy bizonyos megujitott ,,apolo-
getikanak”, hitvédelemnek, a sz6 kedvez6 értelmében. Vagyis éppen a mo-
dern racionalizmusnak, az ember- és természettudomanyokra hivatkozé
ujpozitivizmusnak meg kell mutatnunk, hogy hitink értelmes hédolat,
rationabile obsequinm, tehat nem az irraciondléba ugrik be a hivs, hanem —
miutan megvizsgalta a hitre invital6 jeleket — értelmes dontés alapjan ko-



telezi el magat. Raciondlis, de nem racionalista tett, hiszen az emberi szabad-
sag végs6 soron a kegyelem erejében, Isten megvilagositd és megerdsito
segitségével kotelezi el magat. Magyarorszagon a negyvenéves ateista-
marxista ideolégia, altudomanyossag utan kiillonosen sziikség van arra,
hogy feltarjuk az istenhit metafizikai és torténelmi alapjait.

3)  Minderre azért is fokozottabban sziikség van ma Eur6opaban, mert
egy bizonyos irraciondlis vallasi megrjulds is tapasztalhato: nagy az érdeklo-
dés a misztikum, mindenfajta ezoterikus jelenségek/élmények irant, a ke-
leti vallasokbol atvesznek elemeket, gyakorlatokat; tehat e keresok
Ersatzokat, potvallasokat kovetnek az igazi vallasossag helyett, engednek
a szaporodo szektak kisértésének. Kétségtelen, hogy a zsinat szellemében
nemcsak az 6kumenikus (tehat a keresztények kozti), hanem a vallaskozi
parbeszéd is fontos feladat, s6t a nem hivé vilaggal, tudomannyal és kul-
turaval is folytatni kell a parbeszédet. De ez nem jelentheti keresztény
hitiink felhigitasat, nem hozhat vallis: relativizmust és szinkretizmust. Az 4j
evangelizalasnak egyik lényeges feladata, hogy Jézus Krisztus misztériu-
mat és a katolikus tanitast a maga tisztasagaban hirdesse. Ezt kilénosen
is hangsulyozta XVI. Benedek, ma emeritus papa.

Vilagos, hogy mindennek a zsinat altal is kortlirt vallasszabadsag és tole-
rancia szellemében, a masik véleményét tisztel6, a masik igazsaga felé nyi-
tott magatartassal kell torténnie. Szamlzend6 minden kényszer, tirelmet-
lenség, prozelitizmus.

A magyar egyhaz, feladatai a pdapaldtogatis és a szinddus utin

Az itt vazolt tavlatokban foglalkozott az Eurdpa 0) evangelizalasaval fog-
lalkoz6 2012-es puspoki szindédus, majd Ferenc papa idézett buzditasa,
amelyre még visszatérek. De mar az 1991-es szinddus is, valamint II. Ja-
nos Pal 1991-es magyarorszagi beszédei is korvonalaztak a magyar egy-
haz evangelizalé feladatait is.”

A papa beszédeinek {6 témai voltak éppen: az orszag erkolesi megujulasa
a kommunista évtizedek pusztitasai utan és ehhez kapcsolédoan az 4j
evangelizalas. Felsorolom a papa altal is részben megjel6lt iranyelveket, a
teladatokat, amelyeket beszélgetésinkben Andras Imre egyhaz-

? Lasd Szab6 Ferenc és Andras Imre beszélgetését: ,,A magyar egyhaz az ezredfordulén”, Tavlatok
51 (2001/1), 6-15.)



szocloloégus rendtarsammal megjeloltiink, és amelyek jorészt ma is id6-
szertek:

— mindenkinek meg kell térnie, és felel6sséget kell vallalnia az 4j evange-
lizalasbol;

— puspokoknek és szerzetesrendeknek egytitt kell mikodnitk a lelkipasz-
tori munkaban, az egész orszag és az atfogo lelkipasztorkodas tavlataban
kell tekinteni a szerzetesek sajatos feladatait, nem pedig egyetlen egyhaz-
megye szemsz6gébdl;

— a hagyomanyos plébaniai kereten tdl sziikség lenne az ugynevezett ka-
tegorialis lelkipasztorkodasra is;

— tdljutva a klerikalizmuson a vilagiakat fokozottabban bevonni a mun-
kakba, példaul a hitoktatasba;

— a kiskozosségeknek ,,muthely” szerepet lehetne adni;

— stirgets az 1fjasag erkolesi nevelése a csaladban és katolikus iskolakban;
— az elkotelezett keresztények tevékeny részvétele a kozéletben, a politi-
kaban;

— fontos lenne a belsé parbeszéd az egyhazban, minden szinten; végiil

— tokozni az 6kumenikus parbeszédet.

Kiilon hangsilyozom a két utoljara emlitett feladatot: Most, az egyre fokozodo
szekularizmus és gyakorlati ateizmus idején, a magyarorszagi egyhazak-
nak életbevagoan szitkséguk van az dkumenikus egységre, st az egyes egy-
hazakon belil is le kell gyézni a bizalmatlansagot és a mult hibai miatti
kolecsonos vadaskodast. (Természetesen, ez az id6sebb nemzedékre vo-
natkozik, a mai fiatalok édeskeveset tudnak a kommunista idék egyhaz-
tldozéséroll) Nagyon meg kellene gondolniuk papoknak és vilagi hivok-
nek egyarant, hogy valoban a keresztény testvériség, az evangéliumi szel-
lem vezérli-e 6ket, amikor az egyhazellenes sajtoban egymast vadoljak az
igazsagtevés és az ,,atvilagitas” kovetelményét hangoztatva.

Mindezt mar 1992-ben a Tdvlatoknak az Gj evangelizalassal foglalkozo 5.
szamaban hangsulyoztuk, mert a magyar egyhazban az 1989-es fordulat-
tal el6allt 1égkor miatt, amely részben megmaradt maig, annyira megsza-
kadt a bels6 egység és a kolcsonos bizalom, hogy a ,,megnyesett egyhaz”
maradék ereje sem tudott kell6képpen érvényesiilni.

Jézushoz kell felzarkéznunk — ez igaz; téle kaptuk a kiildetést, hogy sz6-
val és tettel hirdesstk az ddvosség drombirét, akar alkalmas, akar nem. Ezt
ismétli Ferenc papa szamtalan megnyilatkozasaban, de f6leg az Evangelii
gandinm kezdet buzditasiban. Az Ur nem arra killd benniinket, hogy



testvéreink vadloi és birai legyiink. Majd O az utolsé itéleten eldénti,
hogy ki, milyen fokban, milyen kényszer alatt lépett a kompromisszum
utjara, vagy lett arulo, miként O adja meg a jutalmat a hozza a borton
vallalasaig is hiiséges hivének. Az egyhazi vezet6knek igenis kijar az en-
gedelmesség, még ha a papasag torténetének sok arnyoldala van is, még
ha a fépasztorok nem is szentek, akkor is ha — talan nem is mindig johi-
szemien — a kompromisszumok utjara léptek. (Az epikia — a torvényhozod
szandékanak kivételezést megengedd, engedékeny értelmezése —, amelyre
Bulanyi Gyo6rgy hivatkozott, hogy igazolja az engedetlenséget, csak rend-
kivili esetekben alkalmazhato!) Jézus csak egy konyorilé pillantast vetett
az aruld Péterre, nem itélte el 6t, miként a hazassagtoré nét sem. Jézus
kovetSi kézott mindig voltak gyengék, bindsok — egyediil O volt biin
nélkil!

Az egyhaz reformatorainak is magnkon kell kexdenisik a reformot, a megtérést: ezt
szuntelentl hangoztatja Ferenc papa, amint mar ez évi elsé (januar 27-1)
el6adasomban kifejtettem. Mindannyian btinések vagyunk! Nem masokat
itélek meg (el), hanem megkérdezem magamtoél: mennyire vagyok igaz,
mikozben vakmeréen itélek-elitélek masokat, amikor az evangéliumi sze-
retet azt kivanja t6lem, hogy megbocsassak. Mindenesetre Jézus parabo-
laja szerint a buza és a konkoly egylitt n6 Isten szant6foldjén az aratasig
és a végs6 begyljtésig, mert az irgalmas Isten tiirelmes! Erre a ttrelemre
is figyelmeztette a lelkipasztorokat Ferenc papa. Persze mindez nem je-
lenti azt, hogy btin és erény egyre megy, hogy az arul6 és a vértant maga-
tartasa kozott nincs killonbség. Ezt le kell szogezni, kiilonben megrendil
az erkolesi rend. De az itélet Istenre tartozik. (V6. Végkovetkeztetésem

az Ospolitik-ban!)

2014-ben a Csaldd évét tartjuk; az 6sszel (oktdberben) a csalad égeté prob-
lémaival foglalkozik majd a rendkivili prspik: szinddus, amelynek el6ké-
sztletei maris folynak Romaban a vilagméretl egyhazi felférések utan.
Tudjuk, hogy a papa Erdé Péter biborost nevezte ki a szinddus
térelatoranak, Bruno Forte olasz érseket pedig kiilonleges titkarnak. Er-
d6 Péter a Magyar Kurimak adott interjijaban (2014. februar 26.) azt
hangsulyozta, hogy a szinédus f6témaja j6val szélesebb, mint a média al-
tal sokat emlegetett kérdés: az elvaltak és djrahazasodottak problémaja
(bar errdl is targyalnak); féleg azt vizsgaljak, hogy a csalad az egyhaz
misszidjaban, az 4j evangelizalasban milyen szerepet tolt be.



11t megregyzem: A csalad problémainak vizsgalatahoz nagyon hasznos for-
rasa Magyar Katolikus Csaladegyestlet altal kiadott T7zéves ,,.A boldogabbh
csalddokért!” kirlevél cimi kiadvany (Uj Ember, 2010), amelyben szakembe-
rek a csalad-probléma kilonb6z6 szempontjait targyaljak. A kotet Fig-
gelékében ujra kozlik a Magyar Pispoki Konferencia ,,A boldogabb csa-
ladokért! cimt 1999-es korlevelét.

A kotetben Lukacs Laszlo felvazolja a vilagméretl csaladproblémat, és
befejezéstl (42.) X1 Benedek 2009. januar 1-jei Béke-vilagnapjara irt
Uzenetét idézi, amelynek témaja ez volt: Az emberi csalad: a béke kizissége.
,»A csalad egy férfi és egy n6 felel6sségteljes és végleges “igenjébol” sziile-
tik, és a gyermekek tudatos ’igenjéb6l’ él, akik egymas utan érkezve a csa-
lad Gj tagjai lesznek. (...) A csalad békéjének fontos feltétele, hogy a ko-
z6sen vallott lelki és etikai értékek szilard alapjara épuljon. (...) Léteznek
normak, de ahhoz, hogy valéban hatékonyak legyenek, vissza kell nyudlni
a természetes erkolesi normakhoz mint a jogi norma alapjahoz. (...) Az
egészséges csaladi életben megtapasztaljuk a béke néhany alapvet6 alko-
toelemét: a testvérek kozotti igazsagossagot és békét, a szil6k altal meg-
testesitett tekintély szerepét, a gyengébb csaladtagok — kicsik vagy bete-
gek vagy idések — szeretetteljes szolgalatat, a kolcsonds segitségnyujtast
az élet szlikségleteiben, a masik elfogadasanak és — ha arrél van szo6- a
megbocsatasnak a készségét.”

Prioritasok a jové s3amadra

Ferenc papa Evangelli gaudinm kezdet buzditasaban mar nagy vonalakban
vazolta, konkretizalta az Gj evangelizalas feladatait és prioritasait, kilono-
sen 1s a ,,§3egény és sxolgdlo Egyhaz” zsinati eszményét képét allitva a kozép-
pontba.

El6tte még Walter Kasper biboros meglatasaira hivatkozom, amelyek
tovabbra is érvényesek.’

1) A zsinat szelleme szerint nem akarjuk az Egyhazat a k6zéppontba alli-
tani: az Egyhaznak ki kell 1épnie 6nkézpontisagabdl, és elmenni a leg-
sz€ls6 hatarokig. (Ezt hangsulyozza Ferenc papa is.) A ,,népek vilagossa-
ga Krisgtns”! Mindenképpen az elsédleges kérdés Istenre és az Udvozitdre

’ V6. ,,Bgyhdz, merre tartasz? A L. Vatikini zsinat maradandé jelentésége”, in Kranitz Mihaly
(szetk.), A Il. Vatikdni Zsinat dokumentumai negyven év tavlatibil, 1962—2002, SZIT, Budapest, 2002,
17-38.
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vonatkozik, a hivé emberek istenképére és a nem hivé 6szintén az iga-
zsagot keresé emberek segitésére, az igehirdetés mikéntjére, az
inkenlturdaciora. Az 6romhir hirdetése és a hit tovabbadasa a felnévekvo
nemzedéknek, az Egyhaz sorskérdése, 1étkérdése a nyugati vilagban. Az
ujra evangelizalast sajat magunkon, a keresztényeken, bazisk6zosségeken
kell kezdeni. - Ferenc papa mar elkezdte a papasag megtérésén, a rémai
kozpont reformjan.

2) Masodik prioritas: Az Egyhaz kozosség, kommiinid, a hit atadasa és
megvallasa kozosségben torténik, ahogy ezt a régi Hitvallasok tobbes
szamu ,,Hiszunk!” szava is jelzi. A II. Vatikani zsinat Gjra tudatositotta az
Egyhaz alapfogalmat, a Kommunoét, szeretetk6z6sségét. Isten népérdl, a
Krisztus-hivok kozosségérdl, a pluspoki kollegialitasrol beszél hangsulyo-
zottan. A plébaniak, egyestletek, kisk6z6sségek, mozgalmak, a ,,csalad-
egyhazak” megujitasarol van sz6. Mindenkinek kiildetése van, mindenki-
nek felel6sséget kell vallalnia sajatos hivatasa szerint az Egyhaz misszios
kildetésébdl. — Ezt is gyakran ismétli Ferenc papa. — Az egyhazi
kommunié tehat els6sorban nem azt jelenti, hogy az Egyhaz lathato,
szoclologiailag is elemezhetd tarsasag, ez egyik arca, hanem a szentha-
romsagos Istennel valé kozosséget és kiengesztelédést. Szent Ciprian
szerint az Egyhaz ugy jelenik meg, mint ,,ag Atya, a Fisi és a Szentlélek egy-
56g6b61 eggyé vilt nép”." — Bzt a szempontot mar jéval a zsinat elétt hangoz-
tatta Henri de Lubac jezsuita teologus az egyhazatyakat 1déz6 egyhaztani
muveiben.

3) Harmadik prioritas: Komolyan kell venni az Egyhaz vilag felé vald
kildetését, ahogy azt a zsinat Gaudinm et spes kezdetl konstiticidja sturget-
te: parbszéd, 4j inkulturacio, a marxista elemzéstél fuggetlen felszabadita-
si mozgalom, a karitasz-szervezetek (v6. XVI. Benedek: Deus caritas est,
I1. rész: Az Egybdznak mint ‘sgeretet-kizisségnek’ sgeretetszolgalata) és kulon-
téle szocialis intézmények haldjanak kiépitése, a szegénység 1) formainak
kihfvasai (migracio, hajléktalanok, drogtigedk), ciganysag integralasa. ..
Minderrél részletesen ir Ferenc papa Evangelli Gaudinm kezdetG apostoli
buzditasa negyedik fejezete: Az evangelizdlis szocidlis dimenzidia (176—258.)
Természetesen Ferenc papa elsésorban az Bgyhaz tirsadalmi tanitisdt (an-
nak Kompendiumat), tehat a papai korleveleket és a Tanitohivatal ilyen
targyu megnyilatkozasait idézi béségesen. De itt érdemes megfigyelni,
hogy a Latin-Amerikabdl jott papa milyen szempontokra helyezi a hang-
sulyt, milyen stirgésségi sorrendet javasol. Mert — ahogy bevezetdjében

N6, Lumen gentinm 2., 3., 4.
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megjegyzi — éppen e téren, tehat az Evangélium hirdetésének tarsadal-
mi/politikai vonatkozasaban lehetnek kockazatok, félremagyarazasok.

A kériigmanak, az 6romhir hirdetésének kétségkivil vannak kozosségi
kihatasai, moralis vonatkozasai, amelyeknek kozéppontjaban a sgerefet dll.
(177.) Amikor megvalljuk az Atyat, aki végtelentl szeret minden emberi
lényt, ezzel burkoltan valljuk, hogy mindenkinek végtelen méltosagot tu-
lajdonitunk. Ha megvalljuk, hogy Isten Fia felvette a mi emberi testinket,
azt jelenti, hogy minden emberi személyt felemelt Isten szivéhez. Ha
megvalljuk, hogy Jézus vérét ontotta értiink, ezt megtiltja, hogy kételked-
junk az emberi 1ény méltésagaban. ,,. Az Egybaz ag drombir birdetése, a sent-
ségeke kegyelme és a ltestvéri kiisség megtapastalisa dltal 'gyogyitia és felemeli azg
emberi sgemély méltosagat, megerdsiti ag emberi tardalom kotelékert, mélyebb érte-
lemmel és jelentdséggel rubazza fel ag emberek mindennapi tevékenységét’ (Gaudinm
et spes, 40.). (Compendium 51.)

A Szentiras tanitasabol vilagos, hogy amikor az Evangélium ,,Isten orsgigd-
rol” beszél (Lk 4,43; Mt 10,7), javaslata nemcsak az Istennel valé szemé-
lyes kapcsolatra vonatkozik, nemcsak a mi szeretetinket stirgeti a legki-
sebb sziikséget szenveddk irant, hanem arrol szol, hogy szeressiik Istent,
aki vilagban uralkodik: elsegiteni uralmat kozottiink, hogy a tarsadalmi
élet legyen a testvériség, az igazsagossag, a béke és az emberméltosag
szintere. (V6. Mt 6,33) (181.) — Ferenc papa idézi még Jézus tanitasat a
szeretet és az irgalmassag testi-lelki cselekedeteirdl, az utolsé itéletrdl (Mt
25,40). Ezt mondja majd az igazsagos és irgalmas itél6 Bird: ,,Amit egy-
nek a legkisebb testvéreinek tettetek, nekem tettétek.”
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