A ll. vatikani zsinat
.kopernikuszi fordulat” az Egyhaz kildetésében

Szabdé Ferenc SJ éhdasaa Pabeszéd Hazaban 2012. febuéar 15-én,
a Faludi Akadémia altal szervezett sorozat nyit&eyd

A 1. vatikani zsinat(1962—1965)

Kétségtelen tény, hogy korunk legjelésdbb egyhazi eseménye az 1962-65
ko6zott megtartott 1. vatikani zsinat volt. AmikdmO59. jan. 25-én XXIIl. Janos
papa (19581963) bejelentette, hogy egyetem zsinatot kivamebgsni, mégd
maga sem latta pontosan, milyen kérdéseket targlyatreg, merre tart majd, mit
eredményez a zsinat. A Szentlélek inditasara &ittablakokat, hogy friss levieg
aradjon be. Ké&bb egyes kritikusok megjegyezték: olyan huzat td&machely
felforgatta az egyhaz életét. A masodik Ulésszaktol Pal papa (1963-1978)
vezette, é$ fejezte be a zsinati munkakat. Pal papanak, majdahos Palnak
(1978-2005) kellett szembenéznie a zsinat utamrtkitélsaggal, a ,recepcio”
nehézségeivel, a halado és konzervativ iranyok kiiakkal.

A zsinat nagy fordulatot,kppernikuszi fordulatot’hozott a katolikus Egyhaz
életében és kildetéséberves Congar domonkos, a zsinati egyhaztan egyik
elskészitje hangoztatta: ,XII. Pius egyhaza — jollehet e nagytekintélyapanak
szellemi kisugarzasa rendkivili volt — valami héiktn képet mutatott, andira
mai fiataloknak fogalmuk sincs. ROma abban &béh minden terlleten szigordan
és hatékonyan gyakorolta a szabdalyoz6 szerepetellamrzést: nemcsak a
teologiaban, amely akkor a romai skolasztika \fhem a jogrendszer, az erkélcs
eés a kultira teriletein is. Ehhez viszonyitva XXl0anos papa igen nagy
Ujdonsagot hozott. Mar maganak az () papanak a d&ym@ge is nagyon
kulonbozott eddjétsl: XIl. Pius arisztokratikus megjelenésolt, zarkdzott; Janos
papa szegény csaladbdl szarmazott, mindig is kdmatadt az egyszér
emberekhez. Mihelyt megvalasztottak, rogton olysteket hajtott végre, amelyek
0j stilust jeleztek. Pl. meglatogatta a Regina Co@itont. KiadtaPacem in terris
kezdeti korlevelét, amelynek rendkivili visszhangja letz emberek rogton
érezték, hogy testvérik szoOl hozzajuk. Dided legkiemelkedbb tettét kell
emlitenink: hamarosan megvalasztasa utan bejaentelgy egyetemes zsinatot
hiv 6ssze. A zsinat megnyitotta az ajtékat ésldakakat az egyhazban. Janos
papa szOt engedett az egyhaznak, mig Xll. Piuskanlaba alatt Iényegében
megelégedtek a papa szavainak visszhangozasaval.”

Osszesen 21 egyetemes zsinatot tartott a katodigysaz: az eld 325-ben
Niceaban (Nikaia), az utolsootti, a befejezetlen I. vatikani pedig 1869—-70-ben
zajlott le. A politikai események miatt félbeszakdd Vaticanum a modern
tévedésekkel szemben hirdetett ki dogméakat a kawlihitél és a papai

! Jan Grootaer®e Vatican Il & Jean-Paul ILe grand tournant de I'Eglise catholique . Le @eioin, Paris,
1981.
21975 decemberéberLa Croix cimi katolikus napilapnak adott interjijaban.



primatusrol (csalatkozhatatlansagrol), de nem tudogyalni az egyhaz mivoltara
és életére vonatkozo minden kérd&sgy pl. a puspoki kollegialitasrol.

A zsinat négy ulésszaka soran dsszeb@ndokumentumotogalmaztak
meg és fogadtak el a zsinati atyj&kiknek szama 2400—2500 koriil mozgott:

Ezek a kdvetkaik (latin kezdszavak és roviditésifk)
4 Konstitucio

Az egyhazrgl,Lumen gentium”(=LG)

A szent liturgiarg| ,Sacrosanctum Concilium{(=SC)

Az egyhaz és a mai vilagiGaudium et spes(=GS)

Dogmatikai konstitucié az isteni kinyilatkoztatasybei verbum” (=DV)

9 Hatarozat

Az egyhaz misszios tevékenyséiiéAd gentes” (=AG)

A papi szolgalatrol és éléir,Presbyterorum ordinis”(=PO)

A szerzetesi élet korszemegujitasaro]Perfectae caritatis”(=PC)
A puspokok lelkipasztori hivatasard@hristus Dominus”(=CD)

A papnevelégil ,Optatam totius” (=OT)

A vilagi hivek apostolsagarghpostolicam actuositatem{=AA)

A keleti katolikus egyhazakrgOrientalium Ecclesiarum”(=OE)
Az 6kumenizmusréjUnitatis redintegratio” (=UR)

A tajékoztatasi eszkdzalr,Inter mirifica” (=IM)

3 Nyilatkozat
A vallasszabadsagrgDignitatis humanae”(=DH)

A keresztény nevel&dr,Gravissimum educationis momenturt®GE)
A nem keresztény vallasokrgMostra aetate” (=NE)

® Lasd Kranitz Mihaly (szerk.) A Il. Vatikani Zsinat dokumentumai negyven év tabléal 1962-2002Szent
Istvan Tarsulat, Bp. 2002. Szévegek kommentarokkal.

* A konstitticiokteoldgiai, vagy egyéb tartds érvénanitast tartalmazé okmanyok.hatarozatokgyakorlati
jellegd, irdnyt szabd illetve (bed$ fegyelmi vonatkozasu dontéseket tartalmazé okmiéni nyilatkozatola
vizsgéalddasok, kutatasok egy-egy szakaszanak ergemiéfejts okmanyok (az Egyhaz bél&drén
tiimutatnak).- AZysszegsinati dokumentum magyar forditasa csak tiz éanadinat befejezése utan, 1975-ben
jelent meg a Szent Istvan Tarsulatnal.



A zsinat recepcidja

Sokat irtak a vilagegyhézban, hazankbah aszsinatirecepciord| az
elmaradt vagkeésleked aggiornament®l, korszetisodessl, illetve arrol, hogy a
papséag és a hivek nem tették magukévékégipen a zsinati tanitést.

Az 1985. nov. 25. — dec. 8. kdzott megtartott réwidlk puspoki szinddus
célkitizése — Il. Janos P&l szandéka szerint — éppen lgzhegy ,innepelje,
verifikélja és edmozditsa” a Il. Vatikani zsinatot”, annak recepétdjA szinddusi
vitdk, hozzaszolasok egyrészt érzékeltettéek a ikawl egyhaz zsinat utani
helyzetét, bizonyosvalsag jeleit, masrészt érzékeltetik az atmenetet asd els
recepciotdl a masodik kritikus fogadtatashoz. ,Ainatot az Egyhaz nagy
hagyomanyanak folytonossagaban kell értelmezniagsEgyhaz ugyanaz marad
mindegyik zsinatban”: ez a két normativ kijelengemezte a puspoki szinddus
eredményeit. Ladriere szerint a folytonossag egyoldengsulyozasa jelzi a
(halad6 zsinati szovegek és a szinddusnak a zsie#tkeszity konzervativ (a
Karia altal elledrzott) dokumentumai kozti tavolsagot. Nem vettakydlembe a
puspokkari konferenciak szinddusra bekildott jeatasl Ezek kozil egyesek
jelezték, hogy a zsinati szévegek nem egyszer komggszum eredményei voltak,
és hogy ezeket egyoldalian, fellletesen értelmegziékagadva bizonyos
(konzervativ) megéallapitasokat az 6sszeflgélesb

A zsinati eseményes a kozzétetszovegekkilonbds értelmezései fontos
szerepet jatszottak a recepcioban, tovabba a éintlsag kialakulasaban ia.

A kommunié (szeretetkzosség) fogalmanak alkalmazas kozpaoiti a
szindbdus soran. AlLumen gentium eldszeretettel hasznalta az Egyhéaz
meghatarozasara az ,Isten (UjszOvetségi) népe’iabiliifejezést (egy egész
fejezetet szentelt neki), mert ez dinamikusabddbfovandorlé Egyhaz jeldlésére,
mint pl. a Krisztus (titokzatos) Teste. De egyesioityos ,politikai” szinezetet
véltek itt felfedezni, a katolikus egyhaz ,demokratbdasatél valo félelmet. Ezért
is hangoztattak a kommuniot, éspedig hozzatéveerghthikus” kommunio
(k6zOsség). Az 1985-6s rendkivili pispoki szinotkigat Uj irdnyveétel a zsinat
recepciojdban: ésen hangsulyozza a rémai Kozpont (Kuaria) tekintelyé
elhanyagolva a helyi egyhazak vagy részegyhazasraglatait, étérbe emelve a
papai tekintélyt a puspdki kollegialitassal szemben

® A hatvanas évek végén, a hetvenes évek elejénstitinizatban ismertettem a Vatikani Radiéban aalfikéni
zsinat tanitasat. Erre azért is nagy szikség wolNel a kommunista rendszer megnyomoritotta a nragya
katolikus sajtot, kdnyvkiadast. 1967-ben mindoskee konyv jelent meg a zsinatrol: Saadd Bdélazsinat
budapesti szemmés Vitanyi Gyodrgy All. vatikani zsinatcimi munkaja. Mindketi meglehetsen, budapesti”

latoszoghl, sot békepapi” szemmel mutatta be és értékelte eendkivili horderefi egyhazieseményt.
0sszegsinati dokumentum magyar forditasa pedig csaéwizl a zsinat befejezése utan, 1975-ben jelentaneg
Szent Istvan Tarsulatnal.

® Fontos tanulmanyok a kdvetkekotetekben: G. Albergo — J.-P. Jossua: La réceptéVatican 1. Ed. du

Cerf, Paris 1985; P. Ladriére — R. Luneberretour des certintudeEvénements et orthodoxie depuis Vtican II.
Centurion, Paris 1987.

"Errél lasd Paul Ladriére lényeglato irasat asbblemlitett kotet végéhe retour..300-308.



Téves lenne maganak a zsinatnak tulajdonitanunKsag&kozasat, ahogy
ezt egyes integrista gondolkodok tették. De a masialon — a progresszistak
részéél is — elhangzottak tulzott vadakéldég az utdbbi évtizedben — ti. hogy a
.restauracios” torekvések d@ddnek a rémai egyhazban, és a zsinat altal
meghirdetett ,aggiornamento”, kors#sddés egyre inkabb lassubt wvisszafelé
léplink pl. az 6kumenizmus udtjan; vagy hogy dokiistéren a modernizmust
elfojté X. Pius integrizmusa kezd érvényesiilni. & kzél§séges iranyt két név
emlitésével jelezhetnénk: az integristak Lefeburselé magatartasat kovetik, a
masik oldalon a progresszistak Hans King $sélges kritikus allaspontjat
vallhatjak magukénak.

Mi id6sebbek atéltilk a zsinati megujulassal hozott tavebkesedést, de a
harom évtizedes egyhazi valsagot is, amelynek aiatédseg ma is érezzik. A
pesszimistak a katolicizmus felbomlasarol beszgéltekisok, a détatdbbak azt
hangoztattdk, hogy a novekedés valsadgardl van #z0.egyhaz hiveinek
szembesulése a modernséggel, illetve azlektarmazd valsagrol van szé. Az
egyhaz hiveinek szembesllése a modernséggelgiletvebbl szarmazo6 valsag
nem torténhetett meg mardl holnapra. A korszakséakamindig hosszabb
idészakaszt igényelnek. Tébb embeasdtellett pl. a Trentdi zsinat altal elrendelt
reformok megvalésitasahoz is.

Folytatni a zsinati megujulast!

Tény az, hogy Il. Janos Pal is, mikénéted VI. Pal, szolgalata legtbb
programjanak tekinti, hogy megvalositsa a Il. \atikzsinat hatarozatait, hogy
kitarja a kapukat Krisztusnak és a vilagnak is,yhegembenézzen a modernség
kihivdsaival és az evangeéliumi tanitast aktualizakinat iranyelvei szerint
igyekezzen megoldast keresni az Ujabb, egyre baligbb hit- és erkolcstani
kérdésekre. Hogy a megoldasokhoz nincsenek receptekermészetes. Hogy a
mélyrehatd egyhazi valsag, amely jorészt a vilaljukalis, tarsadalmi, szellemi
valsaganak fuggvénye, nemisk meg egy emberdt soran, ez is vilagos
azoknak, akik valamicskeét figyelik a torténelermkalasat.

De a hiv katolikusoknak kotelességik az, hogy keresséljékdzaddast a
mai szellemi #rzavarban, hogy az ,aggiornament0’-t (korssédeést) a zsinat
szandéka és teoldgiaja szerint igyekezzenek megjtahd, figyelve Rboma
szavara.

8 Errsl bévebben Szabé Fererdapfogyatkoza¥ereszténység és modernség. Réma, 1991.
1. fej. : ,Keresztények a korforduldn. Zsinat ksrszefisodés.”

® Nem kell egyoldalian hangstlyozni, hogy a Il. Yatiumlelkipasztorivolt, kicsinyitve
teologiai jeleniségét. Mert ha nem is hirdetett ki Gnnepélyesenmd@t, konstiticioinak
teologiaja az egyhazi Tanitbhivatal maradanddé daaiomai kozé keriltek. Persze
ertelmezésik maig vitatott: a HBeszerinti értelmezésen tal figyelni kell a zsinatyak
szandékai, a szovegek genezisére és azok elhetyezdeljes zsinati tanitdsban. VI. Pal a
masodik Ulésszakot megnyitd hires beszédében atasinprofétai dsszejovetel’-nek
nevezte, ad szemlélete is segithet a szbvegekifmanak” meghatarozasaban.



II. Janos Pal papa 1990. december 20-an, a Bib&mwlségium tagjaihoz
szOlva a Il. vatikani zsinat negyedszazados hatasigtét méltatta, tobbek kdzott
ezeket mondta: ,Ez a torténelmi esemény kétsédiklekilonleges és
gondviselésszér allomast jelent a keresztény kozosség utjan. AntBdekol
vezetett Egyhaz batran a mai ember elé ment, halgykdzzék vele: mintegy
kézen fogva vezette az evangéliumi Uzenet teljesabbhertése és megvaldsitasa
felé. Szukségét érezte annak, hogy a mai embedgégbnnyebben érthet
nyelven széljon, anélkil azonban, hogy az igazsagtelményeibl engedne. Az
Egyhaz 6leg tudatositotta, hogy mély megujulasra van szjiséogy arcan egyre
vilagosabban felragyogjon Krisztus fénye. Ez aznélatbrekvés a megujulasra
vezeérli ma is lépteinket, bar nem nehézségek @sl$ag nélkil. De, meg vagyok
gy6zédve roéla, a ndvekedésbered ez a faradtsag. Mert az Egyhaz ezekben az
években ndvekedett missziés Ontudataban éppUggt i megtérésre és a
megujulasra valo elkodtelezettségében.”

A papa ezutan — bizonyara Joseph Ratzinger bibarékttani Kongregacio
prefektusa sugallatara — még a zsinat kulcsfogamaa koinoniaa
(szeretetkdzOsseégre) iranyitotta a figyelmet, halygzva, hogy ez az Egyhaz
lényegét fejezi ki, a hit k6zos megvallasatdl akygykati tanlisagtételig, a tanitas
atadasatol a strukturak megalkotasaig. Az Egyhaa ungen gentiunszerint (4.,
9., 23. pontok) — az Atya, a Fil és a Szentlélglségébl egybegyilt nép, lathato
tarsasag és kegyelmi valdésag, a szeretet egyetdgim@ssége.

Az 1989/90-es politikai fordulattal, a kommunizmésszeomlasaval a volt
,Szocialista” orszagokban is Uj leldseégek nyiltak, hogy felgyorsitsédk a zsinati
aggiornamentot. Ezt surgette a Szentatyé elagyarorszagi Gtja alkalmaval és
azota is, pl. a magyarpasztorokad limina latogatasakor. Jobban meg kell
ismerniink a zsinat tanitdsat, hiszen csak igy déges annak gyakorlati
alkalmazasa.

Az Egyhaz és a modern vilag

A kovetkedkben azt szeretnénk megmutatni, hogy a zsinattasmem
veszitett idszefiségéldl: recepcibja, kiegyensulyozott, gyakorlati alkalrdsa
surged feladat. Természetesen, ebben a kis fuzetben ndathatjuk be a zsinat
0sszes dokumentumat. Figyelminlet Egyhaz és a modern vilag viszonyara
0sszpontositjuk, igy glsorban a két legfontosabb konstitacid,uanen gentiungs
aGaudium et spei$bb tételeit vazoljuk.

A Il. vatikani zsinat alatt Suenens belga biboreteite fel azt a gondolatot, hogy
az egyetemes zsinat — miutdn az egyhaz mivoltageldését és bals életét
megvilagitotta —, forduljonad extra, kifelé, a vilag felé, amelyben krisztusi
kuldetését teljesitenie kell. A zsinati dokumentirkozul az egyik legjelefisebb,
a Gaudium et speg&ezdets lelkipasztori konstiticid éppen ezt a célzte ki
megvilagitani, miként folytathat parbeszédet azhégya mai vilaggal, hogyan




szolgalhatja a vilagot, és mit kaphétet A kezdetben Xlll. szkémanak nevezett
szovegtervezetet 6tszor atdolgoztak, és kdzvetlaniginat bezarasascdl 1965.
dec. 7-én szavaztak meg végleges sz6V8gét.

A Gaudium et spekivételes a zsinati dokumentumok kozott hosszusggan
fogva is: a Trentoi zsinatot kivéve, egymagabarskhalsb, mint a korabbi zsinatok
valamennyi szdvege egyultt. Ezzel a dokumentummalsmirg az egyhaz és a
modern vilag ellentétes, ellenséges viszonya: li¥s R864-esSyllabustol és az
anatémakat mondo I. vatikani zsinattol, a modernnelitédé 1907-esPascendi
és a Xll. Pius 1950-eblumani generiskezdeti korlevelén at — eljutottunk az
6szinte és nyilt parbeszédhez. Mindezt XXIIl. JaaesVI. Pal papak nyitasanak
koszonhetjik, akik ,rehabilitaltak” és meghivtaksnatra a kordbban félreallitott
vagy gyanusitott haladd teoldégusokat As.Gaudium et speszdvegét olvasva
lépten-nyomon olyan gondolkoddk tételeivel talalkaiz, mint Henri de Lubac és
Teilhard de Chardin jezsuitéak, vagy Marie-Dominiqgieenu és Yves Congar
domonkosok, hogy csak a legnagyobb neveket emlitsiik

Az okmany ugyan lelkipasztori, de tdbb alagvatogmatikai tételt is
tartalmaz az ember hivatasara, a természet ésdeetf@otti viszonyéara, a foldi
valésagok isteni értelmére vonatkozéan. Bizonyastqgimn visszautal kordbban
elfogadott dokumentumokra. igy az a hires 22. pantelyet Il. Janos Pal papa
mar el$ enciklikajdbana Redemptor hominigen idézett, és kékb is tébbszor
hivatkozott ra, a jegyzetben utalLumen gentiunfontos 16. pontjara, amelyet az
el6zéekben ismertettink. Mindjart idézzik ezt a fontwakaszt, hiszen egyrészt ez
a kapocs a két konstitucio kdzott, masrészt medivggra, az egyhaz és a mai
vilag kozotti parbeszéd teoldgiai alapjat.

, O (Krisztus) a lathatatlan Isten képmasa (Kol 1,153, tokéletes ember (...)
O, az Isten Fia valamiképpen minden emberrel egyesiilikor testté lett. (...) A
keresztény ember — ez magatol édiét — kénytelen,d koteles is, sok gya@ités
kdzepette kizdeni a rossz ellen, de reményieritett efvel a felthmadas felé
menetel, hiszen a husvéti misztériumban részesédeKrisztus misztériumahoz
hasonul. Mindez azonban nemcsak a keresztédyehionatkozik, hanem minden
j0 szandéeku emberre is, akinek szivében lathatati@adon nikddik a kegyelem
(v6. LG 16). Mivel Krisztus mindenkiért meghalt (v6. R882), és mivel az
embernek valdjaban csak egy wedgvatasa van, mégpedig az isteni, vallalnunk
kell: a Szentlélek mindenkinek médot ad arra —nidtelja, miképpen —, hogy a
hasvét titkaban részesedjék” (GS 22).

Ez a teoldgiai tanitas 6riasi hordérék. Rahner a zsinat egyik legfontosabb
tételének tartotta): az egyhaz és a vilag kapasodeat tidvosségre szolo egyetemes

19 Ezt a fontos zsinati okmanyt ismertettem, kommdautél a Vatikani Radiéban egy
sorozatban a zsinat masnapjan, 1969-bed\zéember és vilagaimmel kiadtam kétszer is
Rdémaban. Tavaly pedig itthon is megjelent a ,Makéanyvek” sorozatéban (Magyar Maltai
Szeretetszolgéalat, Bp. 2011.



meghivas és az evangelizédlas, a mas vallasokkal ker@sztényekkel és a nem
hivokkel folytatott parbeszéd, mind-mind Uj fényberutgel. igy oldodik meg az
a dilemma is, hogy ha az egyhadz az udvOsség eggstddzvetitje, miért
lehetséges az Udvisség azok szamara, akik — gagikon kivil — nem jutnak el
az Evangélium ismeretére, akik, bar nem tagjai @yhBznak, de kovetik
lelkiismeretik szavat, és készek a teljesebb igpasfogadasara.

Az egyhaz, amelyet betseges kapcsolatiZ az emberiséghezzolgalni
akarja az embereket, olvassuk mindjart a konsttején. Krisztus példajara
részt akar venni az emberek dromeiben és reméng&ibdd, szorongasaban és
szenvedésében. Amikor Isten népének dlitdinuskodik és azt kifejtparbeszédet
kezd az emberekkel az alapvdierdésekil, és az Evangélium fényét vetiti rajuk
(1-3). A fejtegetések kozéppontjabax ember és nagysZerhivatasa all.
Hangsulyozza: a személyt és a kozdsseget megugkamd szandékot Krisztus
Lelke vezérli.

Kutatni az idik jeleit

Az egyhaz kotelességének tartja, hogy vizsgaljaidk jeleit, ,e nélkdl
ugyanis nem adhatja meg minden egyes nemzedékkekszefi valaszt az 6rok
emberi kérdésekre az evilagi és talvilagi életléngasl és a ketinek egymassal
val6d dsszefluiggésdr.

Az idik jeleikifejezés a XlIl. szkéma targyalasanal teoldgiieneest kapott.
(Korabban XXIII. Janos a zsinatot 6sszehivd buléalés a Pacem in terris
enciklikaban hasznalta.) P. Chenu ramutat arra)y hag egész lelkipasztori
konstitacio a mai valdésag elemzésére tamaszkodiknaeri méltésagrol, a hazas-
életdl, a kultdrardl, a tarsadalmi igazsagossagrol, vagyépek szolidaritasarol
sz0l6 fejezetek az itk jeleinek” tanulmanyozasabdl szilettek.

P. Congar a zsinat harmadik Ulésszakardl késitpireteibelt ezeket irja:
Az »idok jelei« kifejezést hasznosabban meg kell hatarohigzen bibliai,
krisztologiai és eszkatologikus vonatkozasai vaniaka legfontosabb a kifejezés
maogott meghlzodo latasmaod. Arrdl van szo, hogeselp elismerjik a vilagnak,
s6t maganak az egyhaznaki@@ténetiségétaz egyhazét annyiban; amennyiben a
vilaghoz van kapcsolva (mert kilonbozik igle). A vilagban végbemeén
torténések visszhangot keltenek az egyhazban, alggalolymédon, hogy
kérdéseket intéznek hozza. Az egyhdz nem tud mindigdjart valaszolni a
kérdésekre, legalabbis nincsenelorelgyartott« és minden szempontbdl kiel@git
»recept-valaszai«. MindeBb pedig az a tanulsdg, hogy nem elégséges a
mindenkori leckének egysZeismétlése.”

P. Chenu megjegyzi, hogy a Xlll. szkéma kidolgokésagy hataroztak meg
(teoldgiailag) az idk jeleit: ,Az egyhaz kutatja az ét jeleit. Az id5 ugyanis jel és
sz0 az egyhaz és az emberek szamara, minthogy j&dteétére, vagy sajnos —
tavollétére utal, valamint az ember tbébbé-kevéabatos Istenhez fordulasat jelzi.

1 e Concile au jour le jour965, 84.



Az id6 szavaban tehat meg kell hallani az Isten szag@ieddg ugy, hogy a hit
fényében tudatositjuk az emberek mai szikséglé®itnyomorat, hogy ez a
megismerés a gyakorlati szeretetre sarkalljon beketi?

A GS 11. pontjaban olvassuk: ,Isten népe hiszi,yhég az Ur Lelke...
vezerli; ez a hit inditja arra, hogy torekedjekktgatni, melyek végul is az Isten
jelenlétének és szandékainak jelei a kortarsakkgiite atélt eseményekben,
igényekben és vagyakozasokban”. A hit fényébengalis azokat az értékeket,
amelyeket a mai ember nagyra tart, hogy azokatangzesse isteni forrasukhoz.

Amikor leirja a valtozé és valsagon dtawai vilagot, a konstitucio kitér a
tarsadalmi (6), a lélektani, erkdlcsi és vallas) yaltozasokra, majd szdél az
egyensulyhianyrél (8), az egyetemes kozosség magmakat akadalyozé
igazsagtalansagokrol, a személyek kibontakozasakatkmd anyageliségbl,
illetve a rossz, a szenvedés és a haldhatiadalmaskodo6 krisztusi hil; amely
egyedil ad valaszt az emberi létezés és a torténedg$ kerdéseire (9—10).

Az Egyhéaz kildetése a mai vilagban

XVI. Benedek az 0] evangelizalast surgeti az elksenytelenedett un.
,nyugati vilagban”, most killéndsen is a Hit Evében.

Krisztusi kildetésénél fogva az Egyhaz le§eldildetése: hirdetni az
Evangéliumot,és megtérésre szoélitani fel az embereket. Tovabhbéeplina
keresztény misztériumokat, hoggzentségeteven kegyelemkozvetitesselkileg
atalakitsa hiveit. De a ,kilg” felé is fordul, azok felé is, akik nem tartoznak
kifejezetten Krisztus Testéhez, az egyhazhoz.

Az egyhazmissziokildetésével kilon foglalkozik aed genteskezdet: hatarozat.
Az Egyhaz és a mai vilag kapcsolataval foglalk@audium espesk. konstitlciod
4. fejezete — teoldgiai-krisztologiai alapokon sziekapcsolja az él€s a masodik
teremtést, tehat az Gjjateremtést Krisztus Lelka.&z Egyhaz megvilagitja Isten
misztériumat, arra segiti az embert, hogy szenégg@s minél teljesebben
kibontakoztassa, feltarja szamara az al&pvghazsagot, léte értelmét, isteni
rendeltetését. Az Isten képmasara teremtett és@lbnegvaltott embernek Isten
Krisztusban adta meg a véggalaszt gyoth veg$ kérdéseire. ,Aki Krisztust, a
tokéletes embert hittel kdveti, az egyre inkabb emé valik.” (41) Ugyanaz az
Isten a Megvaltd, mint aki Terefntis, ugyanaz az emberi torténelem és az
udvosségtorténet ura, aki altal az ember visszanggos autonomiajat, teljes
méltdésagat. Isten nem tekinti az embert vetélytakahiszen asd dicsége az
el ember. (Szent Iréneusz).

A GS 42., 43. és 76. pontjai meghatarozaalegyhaz és a politikai k6zosség
(allam) viszonyat. Hangsulyozza, hogy az Egyhamészeténél és kildetésénél
fogva nincs hozzakétve semmilyen kultirdhoz, segenilgazdasagi, politikai,

12M.-D. Chenu O.P.: ,Les signes des temps. Rélettiénlogique” inVatican II.L’Eglise
dans le monde de ¢temps Tome Il. ,Unam Sanctam”, 65b. Cerf, Paris 19675-2209.



tarsadalmi rendszerhez. A zsinat nagy tisztelédtaht mindarra, ami igaz, j0 és
igazsagos a kulonféle emberi intézményekben. Hived inti, hogy ne allitsak
szembe hitbeli (vallasi) életiket/tevékenységiket tarsadalmi/politikai
tevékenységgel; igyekezzenek megvaldsitani az iist@mvényt a foldi
tarsadalomban; ismerjék el a jogos pluralizmusts ha6k mas véleményét;
keressék adszinte parbeszédet.

De a zsinati egyhaz nemcsak adni akar a vilagnaikceak segitséget kinal
fel a keresztények révén, hanem héalaval elismedgyhsegitségekap is a mai
vilagtol (GS 44): ,Az Egyhaz halas |élekkel tapadjat azt a sokféle segitséget,
amelyet akar a maga kozosségeben, akar egyes kfi@nazemélyében kap
barmilyen rend és rangu embéiit Akik eldbbre viszik az emberi k6zosség Ugyeét
a csaladi, a kulturalis, a kdzgazdasagi, valaminemzeti és nemzetkdzi politika
élet terén, azok lIsten terve szerint nem csekébjgélatot tesznek az egyhazi
kozosségnek is, amely nem flggetlen a kél{jiivé hatasoktdl. &, az egyhaz
megvallja, hogy sok hasznot meritett és meritheg ellenségeinek és Uldéinek
tamadasaibdl is.”

A GS 45. pontja a legmélyebb krisztologiai alapratkozik, és visszauta
Lumen gentiuml. és 48. pontjaira: ,Az egyhaz, mikdzben segitilagnak, és
maga is sokat kale, arra az egyre torekszik, hogy elj6jjon az Isbeszaga, €s
megvalodsuljon az egész emberi nem Udvossége. Mmfapedig, amit Isten népe
nyujthat foldi vandorlasa idején a nagy emberi adaak, abbdol szarmazik, hogy
az egyhaz »az Udvdsség egyetemes sacramentuma«g$.@8), vagyis feltarja és
a jelenben hatékony @ré teszi Isten emberszeretetének misztériuman Igtge
ugyanis, aki altal minden lett, maga is testetttlthogy mint tOkéletes Ember,
mindenkit Udvozitsen és egybekapcsolja az egéstanggget.”

A GS 92. befejez pontja ismeételten hangsulyozza parbeszédet
mindenkivel: ,Az egyhadznak az a kuldetése, hogy emgsz foldkerekségre
eljuttassa az Evangélium fényét, és hogy egyazoekbéh egyesitsen minden
embert, barmelyik nemzethez, fajhoz, vagy kultiralertozzék is. E kildetés
folytdn az egyhaz jele annak a testvériségeseklydeteetivé teszi és ésiti az
6szinte parbeszédet”. Ehhez szikség van az egyhaglii bgyetértésre, a
keresztények koz6s tanusagtételére, az Okumengyugtenikodésre. A cél a vilag
Isten terve szerinti épitése — igazsagban és steeat A gyakorlati szeretet
tandsagtétele a ddnterrsl ismerik fel a keresztényeket, és e szerint itédlg majd
6ket az 0rok Bird, mindenek Atyja.

Végkovetkeztetés

Amit a fentiekben elmondtunk a zsinat tanitdsa riflonannak nagyszer
kommentérjat, aktualizalasat olvashatjuk XVI. Besledel$ és harmadik
enciklikajaban: Deus caritas est (Az Isten szeretet) és Caritasvaritate
(Szeretet az igazsagbargz utébbi befejezésében (78. pont) a papa a valodi



teljes humanizmushangsulyozza Jacques Maritain €s Henri de Lubdc S.
nyoman, szemben az ateista humanizmussal:

LArra kell gondolnunk, hogy mint egyes egyéneknekkézosségeknek az
a hivatasunk, hogy Isten gyermekeikéntbazsaladjahoz tartozzunk, mert csak
akkor leszunk arra is képesek, hogy Uj gondolkodd@s teremtsiink, és (j
eréfeszitéseket tegyiunk a valédi és teljes humanizeamdgalataban, amely
megeleveniti a szeretetet, engedi, hogy az igarsé&gsse, mikozben az egyiket
is, a masikat is ugy fogadja, mint Isten maradaadomanyat. Az Isten @ti
kitarulkozds megnyit minket, hogy ugyancsak nyabktt legyink a
testvéreinkkel és a vilaggal szemben, és ezt saddicds oromteli feladatként
eljuk meg. Ellentétben all ezzel az Istennel szemiseologiai elzarkdzas és a
k6zOmbosség ateizmusa, amely megfeledkezik a Téréimtés ezzel azt
kockaztatja, hogy az emberi értékeket is elfelgti:a szemlélet ma Istent a
fejlédés legbbb akadalyaként mutatja bAz a humanizmus, amely kirekeszti
Istent, embertelen humanizm@sak az Abszolutum felé nyitott humanizmus
vezethet minket a tarsadalmi és polgari életformaknogatdsaban és
megvalositasaban a struktarak, az intézmeények|taruaz ethosz teriletén —
olyan humanizmus, amelyben oltalmat lelhetiink azzakeszéllyel szemben,
hogy divatok és a pillanat foglyaiva valjunk. (.lI9ten szeretete arra hiv
minket, hogy mindennel szakitsunk, ami korlatogsthem végleges; batorit
benninket, hogy dolgozzunk tovabb mindenki jav&kea&séseert.( ...sten
adja nekink az ét a kiizdelemhez, és a kdzjo szeretételselt szenvedéshez,
mert szamunkré a Minden, a mi legnagyobb remeénységunk.”

OA zsinati szévegek hermeneutikgjarél (értelmezdsé&sd Daniel Moulinet cikkét a
La Documentation Catholiqu&483. szamaban (5 février 2012, 145-148.)
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